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Projekt

UCHWALA
SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia ...... grudnia 2023 roku

w sprawie przywroécenia ladu prawnego oraz bezstronnosci i rzetelnosci mediow publicznych

oraz Polskiej Agencji Prasowej

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, zwazywszy na:

1))

2)

3)

4)

5)

6)

7

konstytucyjne prawo obywateli do informacji, ktére musi by¢ realizowane takze przez dostep
do wszechstronnego i uczciwego relacjonowania wydarzen przez publiczng radiofonie i
telewizje oraz poprzez przekaz rzetelnych, obiektywnych i wszechstronnych informacji przez
Polska Agencje Prasows, co wymaga niezwlocznej odbudowy niezalezno$ci, obiektywizmu i
pluralizmu w realizacji misji publicznej;

niewykonany wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 grudnia 2016 roku (sygn. akt K
13/16), ktéry uznal za niekonstytucyjne powierzenie Radzie Mediow Narodowych
powolywania i odwolywania wladz mediéw publicznych, przy jednoczesnym pozbawieniu
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji udziatlu w tych procesach;

obowiazek organow. panstwa podejmowania dzialan w celu wykonania wyrokéw Trybunatu
Konstytucyjnego;

wadliwe powotanie wladz spélek realizujacych misj¢ mediéw publicznych oraz Polskiej
Agencji Prasowej S.A. w nastepstwie niekonstytucyjnych zmian m.in. w ustawie z dnia 29
grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji oraz w ustawie z dnia 31 lipca 1997 r. o Polskiej Agencji
Prasowe;j;

zobowigzania Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie realizacji gwarancji dostepu do rzetelnej i
wiarygodnej informacji wynikajgce w szczegolnosci z Konwencji o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., z Traktatu o Unii
Europejskiej oraz Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej;

bezprecedensowe w najnowszej historii Polski, bezprawne i sprzeczne z Konstytucjg
Rzeczypospolitej Polskiej przejecie poczawszy od 2016 roku kontroli nad mediami
publicznymi, w tym powotlanie organéw spétek, a w nastgpstwie catkowite polityczne
podporzadkowanie i wykorzystanie mediéw publicznych oraz Polskiej Agencji Prasowej S.A.
dla celéw propagandy partyjnej i rzadowej oraz dyskredytowania i szerzenia mowy nienawisci
wobec opozycji i krytykéw rzadu, w szczeg6lnosci biorac po uwage intencjonalne porzucenie i
zaprzeczenie misji publicznej, ktéra winna by¢ realizowana przez publiczng radiofonig i
telewizj¢ poprzez oferowanie spoleczenstwu programéw cechujgcych si¢ odpowiedzialnoécia
za stowo, pluralizmem, bezstronnoscig, wywazeniem i niezaleznoscia oraz innowacyjnoscia,
wysoka jakoscig i integralnoscig przekazu, rzetelnym ukazywaniem réznorodnosci wydarzen i
zjawisk w kraju i za granica, sprzyjaniem swobodnemu ksztattowaniu si¢ pogladéw obywateli
oraz formowaniu si¢ opinii publicznej, umozliwianiem obywatelom i ich organizacjom
uczestniczenia w zyciu publicznym, prezentowaniem zréznicowanych pogladéw i stanowisk
oraz wykonywaniem prawa do kontroli i krytyki spolecznej, a takze sprzyjaniem integracji
spotecznej, w tym przeciwdziataniem wykluczeniu spolecznemu;

polityczne podporzadkowanie przekazu informacyjnego i tym samym sprzeniewierzenie sie
zadaniom Polskiej Agencji Prasowej S.A. okre$lonym w ustawie z dnia 31 lipca 1997 r. o
Polskiej Agencji Prasowej polegajacym na uzyskiwaniu i przekazie odbiorcom rzetelnych,
obiektywnych i wszechstronnych informacji z kraju i z zagranicy,



Sejm Rzeczypospolitej Polskiej

kierujgc si¢ stojacym przed Konstytucyjnymi organami panstwa zadaniem naprawy
fundamentéow demokratycznego panstwa prawnego oraz dobrem obywateli i interesem

publicznym,

- uznaje za niedopuszczalne trwanie stanu jawnego naruszenia prawa oraz lamania przez
jednostki publicznej radiofonii i telewizji oraz Polska Agencje Prasowa prawa do informacji i
zasady pluralizmu politycznego majacego swoje zZrédlo w przepisach Konstytucji,

- uznaje, ze stan ten jest nieakceptowany przez wiekszos¢ spoleczenstwa, czemu obywatele dali
wyraz w wyborach 15 pazdziernika 2023 r.,

- wzywa wszystkie organy panstwa Rzeczypospolitej Polskiej do niezwlocznego podjecia dzialan
majacych na celu przywrécenie ladu konstytucyjnego w zakresie dostepu obywateli do rzetelnej
informacji i funkcjonowania mediéw publicznych oraz w zakresie niezaleznosci, obiektywizmu i
pluralizmu w realizacji misji publicznej przez publiczng radiofonie i telewizje, a takze w zakresie
uzyskiwania i przekazu informacji przez Polska Agencje Prasows,

- w szczegélnosci wzywa Skarb Paiistwa reprezentowany przez organ wlascicielski spélek
realizujacych misj¢ publiczng radiofonii i telewizji oraz Polskiej Agencji Prasowej S.A. do
podjecia niezwlocznie dzialan naprawczych stuzacych realizacji celow okreslonych w niniejszej
uchwale i zapewnienia nalezytego funkcjonowania jednostek publicznej radiofonii i telewizji oraz
Polskiej Agencji Prasowej w zgodzie ze standardami panstwa prawa w okresie przej§ciowym — tj.
do czasu uchwalenia i wdrozenia stosownych rozwigzan legislacyjnych.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej zobowiazuje si¢ do niezwlocznego przystapienia do prac
legislacyjnych zapewniajacych trwale przywrocenie stanu zgodnego z Konstytucjs
Rzeczypospolitej Polskiej we wskazanych obszarach funkcjonowania panstwa.



Uzasadnienie

W okresie poprzednich dwoch kadencji Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, publiczna radiofonia i
telewizja oraz Polska Agencja Prasowa catkowicie utracily swoja misje i role okreélong przez prawo
oraz spoteczng potrzeb¢ dostepu do rzetelnej, bezstronnej informacji i taki stan ma miejsce do dzisiaj.
Staly si¢ wylacznie partyjnym nosnikiem przekazu realizujagcym w wyjatkowo jednoznaczny sposéb
propagandowe zadania na rzecz rzadu i szeroko pojgtego obozu wiadzy, atakujac przy tym otwarcie i
konsekwentnie opozycje oraz wszelkich przeciwnikéw rzadu, a tym samym uczestniczac i angazujac
si¢ otwarcie w zmaganiach politycznych po jednej ze stron sceny politycznej. Ostatnie wybory
parlamentarne 15 pazdziernika 2023 roku i okres wielu miesigcy kampanii wyborczej przed nimi, sa

najbardziej jaskrawym przykladem aktywnosci i zaangazowania mediéw publicznych po stronie obozu

wiadzy.

Pomimo wygranych przez demokratyczng opozycje¢ wyboréw parlamentarnych oraz objecia rzadu przez
nowa koalicje, ktdra otrzymata silny mandat, niepozostawiajacy watpliwosci co do decyzji wyborcéw i
przy rekordowej frekwencji, niespotykanej w historii Polski, publiczna radiofonia i telewizja oraz PAP
nadal prowadza nieustanng kampani¢ na rzecz poprzedniego obozu politycznego, jednoznacznie i
ostentacyjnie deprecjonuja, a niekiedy agresywnie atakuja obecny rzad i poszczegéine ugrupowania
tworzace dzisiejsza wigkszos¢ parlamentarng i jej politykow, przekazujac spoleczeristwu catkowicie
zafalszowany obraz rzeczywistosci, pozbawiony jakiegokolwiek obiektywizmu, rzetelnosci, czy

uczciwosci.

Telewizja Polska S.A., Polskie Radio S.A., jego rozglosnie regionalne oraz Polska Agencja Prasowa
S.A. dysponujac wyjatkowa rola w przekazie publicznym, w sposéb bezprawny, niedopuszczalny i
intencjonalny faworyzowaty przez lata ob6z Zjednoczonej Prawicy i zwalcia%y opozycje, zakltécajac
réwnowage polityczng, wprowadzajac celowo w blad opini¢ publiczna (ktérg winny rzetelnie i
bezstronnie informowac) i przyczyniajac si¢ w ten sposob do nieuczciwych, nieréwnych wyboréw, ale
rowniez prowadzily wielokrotnie w sposéb bezwzgledny zmasowane kampanie oszczerstw i nienawisci
wobec 0s6b, organizacji, grup lub spotecznosci. Przyktadem takich dzialan sg chociazby ataki na
obecnego Prezesa Rady Ministréw Donalda Tuska, bylego prezydenta Miasta Gdafiska Pawla
Adamowicza, stowarzyszenia sedziowskie i poszczegélnych ich czlonkéw, nauczycieli czy spotecznosé
LGBTQ+ itd. Przybieralo to niejednokrotnie forme zmierzajaca do wzniecania konfliktéw w
spoleczefistwie, przy bezposredniej wspélpracy i komunikacji z organami wladzy. Skala tych dziatan,
polityczne zaangazowanie kierownictwa mediéw publicznych i PAP, ewidentny i jasny cel

prowadzanych kampanii przeciwko oponentom rzadu, byly zatrwazajace, biorac pod uwage



konstytucyjne fundamenty ustroju, praw cztowieka, zasady wolnosci stowa, prawa do informacji oraz

interesu publicznego w radiofonii i telewizji.

Opisywana, wysoce naganna i niedopuszczalna aktywno$¢ mediow publicznych, naruszajgca wszelkie
mozliwe standardy dziennikarskie i etyczne, a takze polityczne, doprowadzila nie tylko do
wielokrotnych zniestawien i naruszeni débr osobistych, ale takze krzywd i cierpien ludzkich, a z duzym
prawdopodobienstwem przyczyniata si¢ rowniez do osobistych tragedii wielu 0sdb, ktére mialy miejsce

w ostatnich latach.

Przekaz medialny prezentowany w publicznej radiofonii i telewizji oraz PAP, a takze sposéb
funkcjonowania i zarzagdzania tymi podmiotami, w tym powazne naruszenia w gospodarce finansowej
oraz brak jakiejkolwiek realnej kontroli, wspomagane niemal nieograniczonym dofinansowaniem ze
Skarbu Panstwa, powodujg, Ze media publiczne prezentuja obraz w znacznie wyzszym stopniu
przypominajgcy przynaleznos¢ Polski do modelu autokratycznego, anizeli do demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajacego zasady sprawiedliwosci spolecznej. Poprzez dlugotrwalosé
tych bezprawnych dziatan utrwalone zostaly patologiczne mechanizmy oraz calkowicie porzucona
zostata misja mediéw publicznych, ktéra winna by¢ realizowana przez publiczng radiofonic i telewizje
z uwzglednieniem prawa do informacji i interesu publicznego na podstawie Konstytucji RP oraz ustawy
z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. 1993 Nr 7 poz. 34 ze zm.) poprzez oferowanie
spoteczeristwu programéw cechujacych sie odpowiedzialnoscia za stowo, pluralizmem, bezstronnoscig,
wywazeniem i niezaleznoscig oraz innowacyjnoscia, wysoka jakoscia i integralnoscig przekazu,
rzetelnym ukazywaniem réznorodnosci wydarzeh i zjawisk w kraju i za granica, sprzyjaniem
swobodnemu ksztaltowaniu si¢ poglagdow obywateli oraz formowaniu si¢ opinii publicznej,
umozliwianiem obywatelom i ich organizacjom uczestniczenia w Zyciu publicznym, prezentowaniem
zréznicowanych pogladéw i stanowisk oraz wykonywaniem prawa do kontroli i krytyki spolecznej, a
takze sprzyjaniem integracji spolecznej, w tym przeciwdziataniem wykluczeniu spolecznemu. Pelne,
polityczne podporzadkowanie przekazu informacyjnego i serwilizm wobec poprzedniego obozowi
wladzy spowodowaly bezprecedensowe sprzeniewierzenie si¢ zadaniom Polskiej Agencji Prasowej S.A.
okre$lonym w ustawie z dnia 31 lipca 1997 r. o Polskiej Agencji Prasowej (Dz. U. Nr 107 poz. 687, ze
zm.), polegajacym na uzyskiwaniu i przekazie odbiorcom rzetelnych, obiektywnych i wszechstronnych

informacji z kraju i z zagranic.

Dziatalnos¢ publicznej radiofonii i telewizji oraz PAP, nacechowana brakiem bezstronnosci i rzetelnosci,
zafalszowanym obrazem rzeczywistosci, manipulacjami i polityczna propaganda, narusza ponadto
powage, interes panstwa i obywateli oraz wizerunek Rzeczypospolitej Polskiej za granica. Polska
postrzegana jest w konsekwencji jako kraj nieprzestrzegajacy standardéw demokratycznych,

naruszajacy w ten sposéb zobowigzania migdzynarodowe, w szczegdlno$ci w zakresie realizacji



gwarancji dostepu do rzetelnej i wiarygodnej informacji wynikajace w szczegdlnosci z Konwencji o
ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,

Traktatu o Unii Europejskiej oraz Karty Praw Podstawowych Unii Europejskie;j.

Pozakonstytucyjne, bezprawne przejecie catkowitej kontroli nad mediami publicznymi oraz PAP przez
poprzedni obéz wladzy, co doprowadzito do bezprecedensowych naruszen wskazanych powyzej, bylo
mozliwe m.in. w nastgpstwie stworzenia nowego, niezgodnego z ustawsg zasadniczg systemu
powolywania wladz spélek realizujagcych powyzsze zadania, z udzialem podporzadkowanego
politycznie quasi-organu zwanego Rada Mediéw Narodowych. Powolywanie i odwolywanie wszelkich
organéw spotek realizujacych misje mediéw publicznych oraz Polskiej Agencji Prasowej S.A. odbywato
si¢ w nastgpstwie niekonstytucyjnych zmian m.in. w ustawie o z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i
telewizji oraz w ustawie z dnia 31 lipca 1997 r. o Polskiej Agencji Prasowej. W tym kontekscie nalezy
przywota¢ niewykonany przez 7 lat wyrok Trybunahi Konstytucyjnego z dnia 13 grudnia 2016 roku
(sygn. akt K 13/16), ktéry uznat za niekonstytucyjne pozbawienie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji

udzialu w powolywaniu i odwotywaniu wiadz mediéw publicznych.

Do tego spoleczenistwo pozbawione zostalo systemowej kontroli konstytucyjnosci prawa z uwagi na
brak niezaleznosci i bezstronnosci oraz wadliwe formalnie funkcjonowanie Trybunatu
Konstytucyjnego, ktory stat si¢ rowniez calkowicie podleglym rzadzacej poprzednio partii politycznej

ciatem.

W tym stanie rzeczy, kierujac si¢ stojgcym przed konstytucyjnymi organami pafistwa zadaniem naprawy
fundamentéw demokratycznego parnistwa prawnego oraz dobrem obywateli i interesem publicznym, w
opinii projektodawcow wnioskowanej uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, istnieje pilna potrzeba
rozpoczegcia procesu przywrécenia fadu konstytucyjnego w obszarze dostgpu obywateli do rzetelnej
informacji i funkcjonowania mediéw publicznych oraz w zakresie niezaleznosci, obiektywizmu i
pluralizmu w realizacji misji publicznej przez publiczng radiofoni¢ i telewizje, a takze w zakresie

uzyskiwania i przekazu informacji przez Polskg Agencje Prasowa.

Wobec jasnego 1 czytelnego oczekiwania wyborcow, ktérzy 15 pazdziernika 2023 roku wypowiedzieli
sig jednoznacznie co do oczekiwan wobec przysztoéci mediow publicznych oraz negatywnej oceny ich
obecnej roli, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej jako organ przedstawicielski Narodu, winien rozpoczaé
jako pierwszy dzielo naprawy mediéw publicznych i PAP, odbudowania ich wiarygodnosci,
obiektywizmu, rzetelnosci i uczciwosci. Dlatego w pelni uzasadnione jest podjecie uchwaty Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra w przefomowym momencie historii parfistwa ma po pierwsze znaczenie
symboliczne, nazywajac bezprawie i zlo, ktére maja miejsce w przestrzeni publicznej radiofonii i

telewizji oraz PAP, ale takze ma znaczenie praktyczne w postaci wezwania pozostatych organéw



konstytucyjnych panstwa do podjecia stosownych dziatan oraz zawierajac zobowiazanie samego Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej do sprawnego prowadzenia proceséw legislacyjnych majacych za cel
napraw¢ panstwa w przedmiotowym zakresie. W szczegolnosci uchwala zobowigzuje Skarb Pafistwa
reprezentowany przez organ wiascicielski spolek realizujacych misje publiczng radiofonii i telewizji
oraz Polskiej Agencji Prasowej S.A. do podjecia niezwtocznych dziatan naprawczych okreslonych w
niniejszej uchwale i zapewnienia ich nalezytego funkcjonowania w zgodzie ze standardami panstwa

prawa w okresie przejSciowym — tj. do czasu uchwalenia i wdroZenia stosownych rozwigzan

legislacyjnych.

Uzasadniajac konieczno$¢ podjecia wnioskowanej uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej o
koniecznodci fundamentalnej naprawy mediéw publicznych oraz Polskiej Agencji Prasowej i tym
samym przywrdcenia spoteczenstwu dostepu do obiektywnej i rzetelnej informacji, nalezy zwrécié
uwage na ponizej wskazane raporty i publikacje, wskazujace na patologie w funkcjonowaniu mediéw
publicznych oraz nieprawidlowosci finansowe i niegospodarno$¢ poszczegélnych jednostek. Trzeba
jednak mie¢ na uwadze, ze rzeczywisty obraz bezprawia, naduzy¢, braku obiektywizmu i bezstronnosci
mediéw publicznych oraz PAP, bedzie mozliwy do opisania po zapoznaniu sie z dokumentacjg oraz

dokonaniu stosownych audytow przez wlasciciela oraz nowe wladze spotek.

Najwyzsza Izba Kontroli w wystapieniu pokontrolnym (I/22/004/KST — Funkcjonowanie, gospodarka
finansowa i wydatkowanie srodkéw przez spotke Telewizja Polska S.A.) zmienionym zgodnie z trescia
uchwaty Zespolu Orzekajagcego Komisji Rozstrzygajacej w Najwyzszej Izbie Kontroli z dnia 3
pazdziernika 2023 r. (znak: KPK-KPO.441.133.2023) wystawila zdecydowanie negatywng ocene
Telewizji Polskiej S.A. uznajac naruszenie zasad legalnosci, rzetelnosci, celowoscei lub gospodarnosci i
stwierdzajgc m.in., ze ,,Dziatalno$¢ Telewizji Polskiej SA w zakresie zakupu towardw i ustug, w tym
wartosci niematerialnych i prawnych oraz ustug prawnych, zlecamia produkcji wewnegtrznej i
zewngirznej oraz nabywania praw do transmisji obarczona byla szeregiem nieprawidlowosci,

stanowigcych dzialania niezgodne z regulacjami wewnetrznymi, nierzetelne, niecelowe i

niegospodarne”.

W raporcie Najwyzszej Izby Kontroli stwierdzono réwniez nieprawidtowosci w zakresie zawierania
uméw cywilnoprawnych, ktére ,przy braku scemtralizowanego rejestru uméw w Spéice skutkowal
niejednokrotnie zawieraniem wielu umow z tym samym pracownikiem i stwarzal ryzyko uznaniowosci

w zlecaniu dodatkowo platnych zadav wytypowanym pracownikom™.

Najwyzsza Izba Kontroli wskazata w raporcie, ze taka ,polityka kadrowo-placowa i sfera zawiera umow
cywilnoprawnych z pracownikami i wspéipracownikami dotknigta byla licznymi i istotnymi, réwniez z

Jinansowego punktu widzenia, nieprawidiowosciami oraz zaistnialy w niej okolicznosci wskazujgce na



przypadki dziatania w sytuacjach konfliktu interesow i relacji moggcych prowadzi¢ do zjawisk

korupcjogennych”.

Rada Je¢zyka Polskiego przy prezydium Polskiej Akademii Nauk w Sprawozdaniu o stanie ochrony
Jezyka polskiego za lata 2016-2017, ktorego celem bylo zbadanie, czy emitowane przez Telewizje
Polska S.A., tzw. paski informacyjne dotyczace 13 najwazniejszych wydarzeri politycznych lat 2016
2017, byly zgodne z art. 3 ust. 1 p. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 672), sformulowata szereg wnioskdw po analizie tresci paskéw programéw
informacyjnych Telewizji Polskiej S.A. Wskazata mi¢dzy innymi, ze ,,Zdecydowana wigkszos¢ tekstow
paskow ,, Wiadomosci” TVP 1 z lat 2016-2017 pelni funkcje nieinformacyjne — glownie perswazyjng
(wplywanie na odbiorcg), magiczng (kreacja rzeczywistosci) i ekspresywng (wyrazanie emocji i ocen
nadawcy). Powstaly wigc one z myslg o stworzeniu autorskich wizji wydarzer i o wplynieciu na
przekonania (w tym: oceny) odbiorcy. Wizja $wiata prezentowanego przez ,, Wiadomosci” jest skrajnie
Jednostronna, a jej osiq aksjologiczng jest opozycja: ., obecna wladza” — ,,ci, ktdrzy jej nie popierajg”
— dzialania rzqdu i partii rzqdzqcej sq przedstawiane w sposéb bezwzglednie pozytywny, podczas gdy
dzialania partii opozycyjnych, ruchow obywatelskich czy instytucji Unii Europejskiej sq oceniane
wylqgcznie negatywnie, niekiedy osoby i instytucje te sq obiektem ogdlnie pojetej deprecjacji (ironii,

kpiny, oSmieszenia itd ).

Sprawozdanie to stwierdza, ze Telewizja Polska S.A. stosuje ,praktyke polegajgcq na dostarczaniu
spoleczenstwu nierzetelnego, nieobiektywnego przekazu, w ktérym trudno odréinié informacje od
komentarza”, a jezyk uzywany jest ,,jako instrument w walce politycznej stuzqcy jednemu z podmiotow

politycznych w celu kreacji wlasnej wizji $wiata i narzucaniu jej obywatelom”.

Sprawozdanie wymienia réwniez spoleczne konsekwencje takiego przekazu: podwazenie
Jundamentow zaufania obywateli do paristwa, rozpad wigzi wspélnotowych oraz ostabienie poczucia
tozsamosci wspdlnoty”. Podkresla przy tym, ze ,, Stosowanie agresji jezykowej moze byé [...] odbierane

Jako przyzwolenie na stosowanie agresji fizycznej i czgsto jq poprzedza”.

Roéwniez w raporcie o wyborach prezydenckich w Polsce w 2020 r. Misji Organizacji Bezpieczenstwa i
Wspolpracy w Europie (OBWE), ktéry zostal przedstawiony 23 wrze$nia 2020 r. wskazano, Ze
»~Nadawca publiczny (TVP) nie wywigzal si¢ ze swojego prawnego obowigzku zapewnienia
bezstronnego przekazu, kiéry moglby zrownowazyé stromniczo$é redakcyjng mediow prywatnych.
Zamiast tego TVP dzialata jako narzedzie kampanii wyborczej urzedujqcego prezydenta”. Wskazano
réwniez, ze ,,przez calq kampanig TVP nie wywiqzaia sig ze swojego prawnego obowigzku zapewnienia

wywazonego i bezstronnego przekazu. Zamiast tego dzialala jako narzedzie kampanii wyborczej



urzgdujqcego prezydenta i czesto przedstawiata jego gidwnego rywala jako zagrozenie dla polskich

wartosci i interesow narodowych. Niektdre relacje mialy podtekst ksenofobiczny i antysemicki”.

We wnioskach raportu Towarzystwa Dziennikarskiego z monitoringu ,, Wiadomosci” TVP, ,,Wydarzen”
Polsatu, ,,Faktéw” TVN z wyboréw prezydenckich 15 czerwca - 10 lipca 2020 r., stwierdzono, ze
»Wiadomosci” TVP , nie spetnily wymogow art. 21 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, nakazujgcych
by programy telewizji publicznej charakteryzowaly sig pluralizmem, bezstronnoscig, wywazeniem i
niezaleznosciq i nie przestrzegaly Zasad Etyki Dziennikarskiej w TVP. , Wiadomosci” prowadzity
agitacjg wyborczq na rzecz kandydata PiS w wyborach i przeciwko najsilniejszemu kandydatowi
opozycji, co jest sprzeczne z Kodeksem Wyborczym i podwaza konstytucyjng zasade réwnosci wyboréw

prezydenckich”.

Wskazano przy tym, ze 90 ze 128 tematéw prezentowanych w tym czasie w ,,Wiadomosciach” TVP,
zwigzanych bylo z wyborami, ale ,,Andrzej Duda nie mial ani jednego przedstawienia negatywnego,

natomiast wszystkie przedstawienia Rafata Trzaskowskiego byly negatywne™.

Na skrajnie polityczne zaangazowanie Telewizji Polskiej S.A. po stronie partii rzadzacej w wyborach
parlamentarnych w roku 2023 wskazuje podsumowanie z monitoringu ,,Wiadomosci” TVP od 11
wrzesnia do 13 paZdziernika br, opublikowane przez Towarzystwo Dziennikarskie (zob.

http://towarzystwodziennikarskie.pl/2023/10/24/wybory-wiadomosci-tvp-11-ix-13-x-2023-

podsumowanie/, dostep 18.12.2023 r.), gdzie napisano m.in., ze ,.gléwny dziennik informacyjny TVP

nie podaje juz wiadomosci; jest telewizyjng transmisjg przekazu PiS do mas, propagandowym

telewezlem partii i rzqgdu.”

W raportach opracowanych przez prof. Stanistawa Jedrzejewskiego, dr. Krzysztofa Grzegorzewskiego
i kierujacego Zespolem Obserwatoréw Towarzystwa Dziennikarskiego Andrzeja Krajewskiego
pojawily si¢ miedzy innymi ponizej wskazane stwierdzenia: ,,Przekaz ,, Wiadomosci” zdominowata
agresja i jednostronno$c: dziataniom wiadz poswigcano materialy przygotowywane w stylu propagandy
sukcesu PRL z lat 70., jednoczesnie atakujqc i niszczqc przeciwnikéw. Program ten niemal catkowicie
stracit swojq warto$¢ informacyjng — a jest to podstawowy cel serwisu informacyjnego. Informacja jako
taka wystgpowala szczqtkowo i nic nowego nie wnosita. Wszystkie przekazy, nawet jesli wydawaly sie
neutralne lub mialy polityki nie dotyczyé, byly podporzqdkowane celom politycznym. Nawet tzw.
informacje migkkie (infotainment) albo pozytywne stawaly si¢ pretekstem do pochwat pod adresem
wiadzy i atakow na opozycje, nawet jesli zwigzek tych informacji z opozycjq czy whadzq byt staby Iub
Zaden. Przekazy byly w stu procentach kompatybilne z przekazem partyjnym PiS i w calosci mialy

spetnia¢ oczekiwania wladzy”.



W raportach podsumowano réwniez liczbe wystgpien wszystkich kandydatow na postéw i senatoréow
prezentowanych przez ,,Wiadomosci” TVP i tak sposréd 83 zaprezentowanych kandydatéw na postow

i senatoréw, 50 bylo z PiS, 26 z KO, 5 z Trzeciej Drogi i 2 z Lewicy.

Z danych dotyczacych czasu antenowego poswigconego poszczegdlnym ugrupowaniom politycznym w
drugim kwartale 2023 r., nadestanych do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji przez TVP S.A.,
ujawnionych przez czionka KRRiT prof. Tadeusza Kowalskiego wynika, ze na przedstawienie
stanowisk koalicji rzadzacej i popierajacych ja ugrupowan (Prawo i Sprawiedliwosé, Solidarna Polska,
Suwerenna Polska, Partia Republikanska, OdNowa RP, Kukiz’15) oraz stanowisk Kancelarii
Prezydenta, Kancelarii Prezesa Rady Ministrow i marszatka Sejmu przeznaczono 80,4 proc. czasu
poswieconego politykom wszystkich partii. Ugrupowaniom opozycyjnym poswiecono natomiast

jedynie 19,63 proc. calego czasu antenowego.

Istotng okolicznosciag wplywajaca na ocen¢ realizacji przez TVP S.A. zadari misji publicznej mediow
publicznych wynikajacej z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (t.j. Dz.
U. 22022 r. poz. 1722) jest rowniez sposob traktowania przez portale informacyjne Telewizji Polskiej
S.A. przeciwnikéw politycznych déwczesnej wiadzy i ,,intensywno$é” ich skrajnego, niezwykle

negatywnego i obrazliwego przedstawiania.

W szczegllnoéci nalezy zwrOci€é uwage na sytuacje zwigzang z prezentowaniem w portalach
informacyjnych TVP S.A., zamordowanego pdzniej Prezydenta Miasta Gdafiska Pawla Adamowicza.
Wedlug raportu Newton Media dla gdanskiego urzgdu miejskiego, w TVP Info w 2018 roku ukazato sie
877 materialéw o 6wczesnym prezydencie Gdanska Pawle Adamowiczu, w TVP1 bylo ich 221, a w
TVP2 - 82. Lacznie bylo wigc az 1773 negatywnych przedstawiert Pawla Adamowicza w powyzej

wskazanych mediach.

Telewizja Polska S.A. odpowiada réwniez za ujawnienie informacji, ktéra pozwolita na
zidentyfikowanie ofiary pedofila, tylko po to, aby uderzy¢ w srodowisko polityczne opozycyjnej

wowczas postanki KO, Magdaleny Filiks, co zakoficzylo si¢ tragiczna $miercig syna postanki.

Z licznych informacji medialnych, ktére byly réwniez szeroko komentowane w Internecie wynika, ze
serwisy informacyjnej TVP S.A. mogly nielegalnie pozyskiwaé, przerabia¢ i publikowaé materialy z
kontroli operacyjnej prowadzonej przez Centralne Biuro Antykorupcyjne za pomocg oprogramowania
,Pegasus” przeciwko postowi Krzysztofowi Brejzie (szef kampanii wyborczej KO) w trakcie trwania
kampanii wyborczej do parlamentu w 2019 r. Rowniez ta cz¢$é nielegalnej dziatalnosci pracownikéw
TVP S.A., nie zostala w Zaden spos6b wyjasniona. W dniu 18 pazdziernika 2023 r. wyrokiem Sadu
Okregowego w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt I C 1086/21, TVP S.A. zostala zobowigzana do



opublikowania w terminie 7 od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku, o§wiadczenia o tresci: ,,Telewizja
Polska S.A. przeprasza Krzysztofa Brejze za to, ze w artykule opublikowanym na portalu tvp.info, a
nastgpnie wielokrotnie powielanym w materiatach prezentowanych na tym portalu oraz w mediach
spolecznosciowych, podano nieprawdziwe informacje na temat Krzysztofa Brejzy i przypisano mu
zachowania o charakterze bezprawnym, co poddalo w wqipliwosé uczciwo$é Krzysziofa Brejzy i
stworzylo nieprawdziwe wrazenie, ze jest on zaangazowany w dzialania przestepcze. Telewizja Polska
S.A. ubolewa, ze naruszyta w ten sposob dobra osobiste Krzysztofa Brejzy w postaci czci i dobrego

imienia”. Potwierdza to prawdziwos¢ zarzutéw wobec telewizji publiczne;j.

Artykut Krzysztofa Boczka pt. ,,Polska Agencja Pisowa” opublikowany na tamach dwumiesigcznika
branzowego dziennikarzy ,,Press” (listopad/grudzien 2021 r.), a takze na stronach internetowych ,,Press”

https://www.press.pl/magazyn-press/artykul/67844.polska-agencja-pisowa (dostep 18.12.2023 r.)

opisuje ogromng skalg nieprawidtowosci, braku rzetelnosci i bezstronnosci w przekazie informacji przez
Polskg Agencj¢ Prasowa. Autor pisze m.in: ,,Polska Agencja Prasowa nie jest gorsza w znieksztatcaniu
rzeczywistosci od TVP i Polskiego Radia.” oraz cytuje jedna z doswiadczonych dziennikarek, zwolniong

z PAP za rzadoéw poprzedniej ekipy rzadzacej: ,,Takiej cenzury jak teraz to nie bylo w PAP nawet za
PRL-u.”

Przyktady naruszen i jednoznacznie negatywnych ocen funkcjonowania mediéw publicznych oraz PAP
mozna by mnozy¢ niemal bez konca. Powszechna ocena opinii publicznej na ten temat jest

jednoznaczna, czemu data wyraz wigkszos$¢ spoleczefistwa w wyborach 15 pazdziernika 2023 roku.

W ocenie wnioskodawcow przyjecie przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wnioskowanej uchwaty jest

w pelni uzasadnione i konieczne.
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