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SAD REJONOWY W TURYNIE
Pierwszy Wydzial Cywilny
Sekcja Przedsi¢biorstw

Sad

tytulem rozwigzania zabezpieczenia, zgloszonego na rozprawie z dn. 09 czerwca 2022 r., w postepowaniu
zabezpieczajacym nr Wokandy Gléwnej 8548/2022 w ramach sprawy nr Wokandy Gléwnej 8283/2022,
z wniosku:
Adama Stanczak, Lukasza Stanczak, Krzysztofa Przybylowskiego, Weroniki Wagner, dziafajacych
w charakterze czionkéw Zarzadu oraz prawnych przedstawicieli spotki prawa polskiego ASM Group Spétka
Akcyjna, oraz Adama Stanczak dzialajacego takze w charakterze wspolnika spotki ASM Group Spétka
Akcyjna, reprezentowanych przez adw. Paolo Miserere i Federico Camurati z Izby w Turynie;

- POWODOWIE-

przeciw
TRADE S.p.A. z siedzibg w Turynie, ul. Corso Francesco Ferrucci 77/9, NIP: 10717010010, reprezentowane;j
przez czlonka jednoosobowego Zarzadu i prawnego przedstawiciela — p. Konrada FILA, reprezentowanej
przez adw. Fabrizio TAROCCO i adw. Nicolo GIORDANA z Izby w Turynie;
- POZWANY-

w przedmiocie: wniosek o zabezpieczenie poprzez zawieszenie wykonalnosci uchwat Zgromadzenia na czas
trwania sprawy, na podstawie art. 2378, ustep 3 i 4 KC - 669 bis, 669 quater i nastepne KPC;

wydal nastepujace
ZARZADZENIE
1. Wstep

1.1 Wnioskiem z dn. 05.05.2022 r., ztozonym droga elektroniczna do Sadu w Turynie dn. 05.05.2022
r., w ramach sprawy nr Wokandy Gléwnej 8283/2022, Adam Stanczak, Lukasz Stafnczak, Krzysztof
Przybylowski, Weronika Wagner, dzialajacy w charakterze czlonkéw Zarzadu oraz prawnych
przedstawicieli spotki prawa polskiego ASM Group Spétka Akcyjna, oraz Adam Stanczak dziatajacy
takze w charakterze wspélnika spotki ASM Group Spétka Akcyjna (dalej: ,,ASM™), wniesli o:

(1) wydanie postanowienia, bez wyshuchania strony przeciwnej, rozpoznania przez Sedziego
prowadzgcego sprawg i wyznaczania terminu rozprawy ad hoc, lub,

(ii) po rozpoznaniu przez Sedziego prowadzacego sprawe i wyznaczaniu terminu rozprawy,

na podstawie art. 2378 KC zawieszenie skutecznosci uchwat TRADE z dnia 21 i 23 marca 2022 r., z
powodoéw przedstawionych w niniejszym wniosku oraz w pozwie z dn. 29 kwietnia 2022 r.

1.2 Dnia 17.05.2022 r Prezes Sekcji wyznaczyt nizej podpisanego Sedziego do rozpoznania sprawy
oraz ewentualnego wydania postanowienia na podstawie art. 2378 u. 4 KC.

1.3 Dnia 18.05.2022 wyznaczony Sedzia, uznajac iz nie sa spelnione przestanki do postepowania
inaudita altera parte [bez wyshuchania strony przeciwnej], jako Ze nie zachodzi ,wyjatkowa i
uzasadniona okolicznos¢ nie cierpigca zwloki” na podstawie art. 2378 u. 4 KC, oraz ze na chwile
obecna nie istnieje ryzyko spowodowania szkody, wynikajace z wezwania strony przeciwnej,
ustalil termin rozprawy na dzien 09.06.2022 r., wyznaczajac dla strony powodowej termin na
powiadomienie strony przeciwnej o ztozeniu wniosku, za$ dla strony pozwanej termin na ztozenie
odpowiedzi na wniosek i odno$nych dokumentéw.

1.4 Strona pozwana TRADE S.p.A. (dalej: ,,TRADE”), reprezentowana przez czlonka
Jjednoosobowego Zarzadu i prawnego przedstawiciela — p. Konrada FILA, ztozyta odpowiedz na
wniosek, w ktérej wniosta o: ,w kwestii formalnej — odrzucenie wniosku ASM Group,
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reprezentowanej przez Adama Stanczak, Lukasza Stanczak, Krzysztofa Przybylowskiego,
Weronike Wagner, jako Zze osoby te nie sa uprawnione do reprezentacji podmiotu, oraz brak
interesu prawnego Adama Stanczak,

- zawieszenie postgpowania z uwagi na sprawe powigzana nr XVI GC 729/21, toczaca si¢ przed
Sadem Okregowym w Warszawie,

- w przypadku nie zawieszenia poste;powania odrzucenie wniosku z uwagi na brak okolicznosci
nieodwracalnej szkody, fumus boni juris, oraz ogélng bezpodstawnos¢ wniosku

- zasadzenie od strony przeciwnej, zgodnie z D.M. 55/2014, kosztéw post@powama _kQSZt6W
zastgpstwa procesowego oraz kosztdw ogdlnych niniejszej instancji.” / SN

Dopuszczalno$¢ wniosku. M

2.1. Na wstepie stwierdza si¢ dopuszczalno$é wniosku na podstawie art. 2378 KC. .‘“\

2= Przedmlotowy artykul w nastepujacy sposob reguluje zaskarzanie uchwat w spo}kacﬁ‘akcyjrfych
»~Skarge wnosi si¢ do Sadu wiasciwego wzgledem siedziby spotki. Wspdlnik lub wspdlnicy
sktadajacy skarge maja obowiazek wykaza¢, iz w chwili skladania skargi posiadaja akcje w ilosci
okreslonej w art. 2377 ustep trzeci. Z zastrzezeniem zapisow art. 111 Kodeksu postgpowania
cywilnego, jezeli w toku postgpowania podmiot na skutek zawartych transakcji utraci wymagang ilos¢
akcji, Sad — po ewentualnym uprzednim odwotaniu zarzadzenia o zawieszeniu wykonania uchwaty,
jesli dotyczy — nie moze orzec uniewaznienia i orzeka w sprawie ewentualnego odszkodowania.
Whioskiem ztozonym réwnoczesnie z pozwem, takze w kopii, skarzacy moze wnies¢ o zawieszenie
wykonania uchwaty. Jezeli zachodzi wyjatkowa i uzasadniona okolicznos¢ nie cierpigca zwloki, Sad,
bez wzywania strony przeciwnej, wydaje postanowienie z uzasadnieniem, ktdre zawiera m. in.
wskazanie Sedziego do rozpoznania meritum sprawy, wyznaczenie rozprawy w terminie 15 dni, na
ktorej postanowienie zostanie utrzymane w mocy, zmienione lub odwotane, wyznaczenie terminu na
zawiadomienie strony przeciwnej o wniosku i postanowieniu. Sad rozpoznajacy meritum sprawy, po
wystuchaniu czlonkéw Zarzadu i Rady Nadzorczej, orzeka w oparciu o pordwnawcza oceng szkody,
Jjaka skarzacy ponidstby na skutek wykonania, a spotka na skutek zawieszenia wykonania uchwaty; na
kazdym etapie postgpowania Sad moze zarzadzi¢ aby wspolnicy skarzacy udzielili zabezpieczenia na
poczet ewentualnego odszkodowania. Podczas rozprawy, Sad zgodnie z wiasng oceng, moze
przeprowadzi¢ probe ugody stron, na przyklad proponujac wprowadzenie zmian w zaskarzonej
uchwale. Jezeli osiggnigcie ugody jest mozliwe, Sad moze odroczy¢ rozprawg. Wszystkie skargi,
dotyczace tej samej uchwaty, nawet jezeli zlozono je odrebnie, w tym wnioski ztozone na podstawie
art. 2377 ustgp czwarty, nalezy rozpoznawac tacznie i orzeka¢ jednym wyrokiem. Z zastrzezeniem
zapisOw ustgpu czwartego powyzszego artykutu, rozpoznanie meritum sprawy moze rozpoczaé si¢ po
uplywie terminu wskazanego w ustepie szostym art. 2377. Postanowienie o zawieszeniu oraz wyrok
w sprawie skargi podlegaja wpisowi do Rejestru Przedsiebiorstw.

Fumus boni iuris.
3.1. W przedmiotowej sprawie stwierdza si¢ brak spetnienia wymogu fumus boni iuris.

3.2. Na poparcie wniosku o zawieszenie skutecznosci uchwal spotki TRADE S.p.A z dn. 21 i 23
marca 2022 r., powodowie przytaczaja nastepujace okolicznosci:

- TRADE jest spétka prawa wloskiego, o kapitale zakladowym w wysokosci 120.000,00 Euro,
podzielonym na akcje, ktére w calosci sa whasnoscia jedynego wspédlnika — ASM, spotki prawa
polskiego, notowanej na gietdzie w Warszawie (dokumenty 4 i 6 pozwu);

- przyjecie przedmiotowych uchwal TRADE z dn. 21 i 23 marca 2022 r. jest elementem szerszego,
bezprawnego dziatania wspdlnikéw _zafozycieli ASM w osobach Szymona PIKULA i Marcina
SKRZYPIEC, wobec Adama STANCZAK - kolejnego wspolmka zatozyciela ASM i czlonka
obecnego Zarzadu ASM; bezprawne dziatanie Szymona PIKULA i Marcina SKRZYPIEC to epilog
na froncie wloskim szerszego konfliktu trawiacego ASM, to jest konfliktu pomiedzy wspolnikami
zatozycielami Szymonem PIKULA i Marcinem SKRZYPIEC, ktorzy prezentujg wrogie nastawienie
wobec Adama STANCZAK — réwniez wspolnika zalozyciela;

- konflikt spowodowal wszczecie postgpowan, w tym sadowych, toczacych si¢ w Polsce, ktérych
stronami sg bezposrednio lub posrednio skonfliktowane osoby, a ktérych celem ma by¢ uzyskanie
orzeczenia o bezprawnosci powotania obecnego Zarzadu ASM (w osobach Adama Stanczak, fukasza
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Stanczak, Krzysztofa Przybylowskiego, Weroniki Wagner) i uniemozliwienie mu dziatania, oraz
przywrécenie poprzedniego Zarzadu (w osobach Doroty KENNY, Andrzeja NOWAK i Jacka
PAWLAK). Dziatanie to ma na celu udaremnienie dziatan wspélnika Adama STANCZAK, oraz
osiagniecie mozliwosci swobodnego zarzadzania ASM przez Szymona PIKULA i Marcina
SKRZYPIEC, oraz posrednio spétkami kontrolowanymi;
- wszystkie orzeczenia wydane przez Sad w Warszawie potwierdzily waznos¢ uchwal Zgromadzenia
wspolnikow i Rady Nadzorczej ASM z dn. 22 i 24 kwietnia 2021 roku, w sprawie powotania Zarzadu
w obecnym skladzie (Adam Stanczak, Lukasz Stanczak, Krzysztof Przybylowski, Weronika Wagner),
z wszelkimi skutkami prawnymi w zakresie reprezentacji ASM;
- konflikt toczacy si¢ Polsce dotyczy bezposrednio rowniez wioskiej spé{ki zaleinej TRADE -
czlonek jednoosobowego Zarzadu sp6tki — mgr Konrad FILA, od stycznia ignoruje wnioski Adama
STANCZAK o zwo}ame Zgromadzenia TRADE (na podstawie art. 2367 u. 1 KC); stawit si¢ on ..z
czystej uprzejmosci” na Zgromadzeniu zwolanym (na podstawie art. 2406 KC) przez 6wczesng Rade
Nadzorcza TRADE na dzien 21 marca 2022 r., lecz odméwil otwarcia go i przewodniczenia mu, po
czym w tym samym dniu przewodniczyl Zgromadzeniu zwyczajnemu, ktérego przedmiotem bylo
powolanie go na czlonka jednoosobowego Zarzadu oraz powotanie nowych czlonkéw Rady
Nadzorczej, a po dwéch dniach, to jest 23 marca, Zgromadzeniu nadzwyczajnemu, pozornie z pelng
reprezentacja kapitatu, w obu przypadkach z udzialem osoéb (Dorota KENNY i Jacek PAWLAK,
czfonkowie odwotanego Zarzadu ASM) nieuprawnionych do reprezentacji jedynego wspdlnika ASM;
- bezprawnos¢ i instrumentalno$¢ zebran odbytych w dniach 21 i 23 marca 2022 roku jest ewidentna,
a w konsekwencji przyjete podczas tychze zebran i zaskarzone obecnie uchwaly sg jawnie
nieistniejace, niewazne i podlegajace anulowaniu, oraz dotknigte niemozliwg do naprawienia wada
prawng, w zwigzku z czym niezbedne jest zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci
zawieszenia skutecznosci na podstawie art. 2378 u. 3 KC;
- zaskarzone uchwaly z dnia 21 i 23 marca 2022 sa dotknigte wada prawna, jako ze w
Zgromadzeniach tych nie uczestniczyt wspélnik ASM — nie mozna bowiem uznaé, ze wspdlnik byt
prawidlowo reprezentowany przez poprzedni Zarzad (Dorot¢ KENNY i Jacka PAWLAK),
nieuprawniony do reprezentacji i oddania glosu, podczas gdy nieobecny byt aktualny Zarzad, ktory
probowat wzia¢ udzial w Zgromadzeniu TRADE;
- celem zaskarzonych uchwat z dnia 21 i 23 marca 2022 jest przede wszystkim wykluczenie z ASM
Adama STANCZAK, do czego daza Szymon PIKULA (wraz z matkg Tatiang PIKULA) i Marcinem
SKRZYPIEC, to jest pozbawienie organu zarzadzajacego spotka polska przystugujacych mu praw.
Strategia taka zostata juz wprowadzona w zycie w Polsce, kosztem zdolno$ci operacyjnych spotki,
wchodzacej w sktad grupy, jej relacji z bankiem, oraz operacyjnosci spotki TRADE;
- owa strategia wrogo$ci wobec Adama STANCZAK nie zostata potwierdzona w zadnym z orzeczen
Sadu w Warszawie — we wszystkich orzeczeniach potwierdzono prawidtowo$¢ umocowania Zarzadu
ASM w obecnym skladzie:
(i) zarzadzenie Sadu w Warszawie z dn. 19 kwietnia 2021 roku, na mocy ktérego zawieszone zostato
prawo glosu wspélnikow Szymona PIKULA (wraz z matkg Tatiang PIKULA) i Marcina
SKRZYPIEC, podczas Zgromadzenia wsp6lnikow ASM (dokument nr 10 zatagczony do pozwu);
(ii) zarzadzenie Sadu w Warszawie z dn. 21 maja 2021 roku, na mocy ktérego odrzucony zostal
wniosek Szymona PIKULA i Marcina SKRZYPIEC o zawieszenie wykonalnosci uchwat z dn. 22 i
24 kwietnia 2021 roku, w sprawie powofania Zarzadu i organu nadzorczego ASM w obecnym
skfadzie (dokument nr 13 zalaczony do pozwu);
(iii) zarzadzenie Sadu w Warszawie z dn. 24 czerwca 2021 roku, na mocy ktérego przyjety zostat
wniosek Adama STANCZAK o zawieszenie wykonalnosci uchwat Zgromadzema wspolnikow ASM
z dn. 31 maja 2021, zwolanego przez odwolany Zarzad - Dorote KENNY i Jacka PAWLAK,
(wyraznie na zlecenie Szymona PIKULA i Marcina SKRZYPIEC), w sprawie odwolania obecnego
Zarzadu ASM (dokument nr 14 zalaczony do pozwu);
(iv) zarzgdzenie Sagdu w Warszawie z dn. 15 pazdziernika 2021 roku, na mocy ktérego przyjety zostal
whniosek Adama STANCZAK o zawieszenie wykonalnosci uchwat Zgromadzema wspolnikow ASM
z dn. 22 wrzesnia 2021 (ponownie), zwolanego przez odwolany Zarzad, ponownie w celu odwolania
obecnego Zarzadu (dokument nr 15 zalaczony do pozwu);
(v) zarzadzenie Sagdu w Warszawie z dn. 13 kwietnia 2022 roku, na mocy ktérego odrzucone zostato
zaskarzenie zabezpieczenia udzielonego na wniosek Adama STANCZAK, w postaci zawieszenia
prawa glosu na Zgromadzemu ASM takze w spotkach — przykrywkach, utworzonych badz nabytych
rzez Szymona PIKULA i Marcina SKRZYPIEC w celu ,obejscia” zawieszenia prawa glosu
rzeczonego postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2021 (dokument nr 15 zatagczony do pozwu);



- Konrad FILA, majac wiedz¢ na temat rozstrzygnie¢ zapadtych w przedmiotowych sprawach, w dniu
21 marca 2022 roku przewodniczyt ,,paralelnemu” Zgromadzeniu wspolnikow TRADE, z udzialem
samozwanczych przedstawicieli spétki — Doroty KENNY i Jacka PAWLAK, ktorzy zwolali
(rzekome) Zgromadzenia ASM z dn. 31 maja i 22 wrzesnia 2021, podczas ktorych przyjeto uchwaty
zawieszone pozniej przez Sad w Warszawie (dokumenty nr 14 i 15 zalaczone do pozwu);

- sposdb przyjecia zaskarzonych uchwat TRADE z dnia 21 i 23 marca 2022 jest doktadnie taki sam,
Jjak sposéb przyjecia uchwat ASM z dn. 31 maja i 22 wrzesnia 2021 — skonstruowane ad hoc przez
Szymona PIKULA i Marcina SKRZYPIEC aby usuna¢ obecny Zarzad, jednakze ich wykonalnosé
zostala zawieszona przez Sad w Warszawie, ktory uznat iz byly one podjg¢te w sposob instrumentalny,
zgodnie z trescig orzeczen wymienionych w punkcie 3.3 (iii) i (iv);

- analiza stanu faktycznego oraz orzeczen wydanych przez Sad w Warszawie musi prowadzi¢ Sad w
Turynie do wniosku, iz jest co najmniej prawdopodobne ze uchwaty z dnia 21 i 23 marca 2022 sg
niewazne, jako ze zostaly przyjete glosami 0s6b nieuprawnionych do reprezentacji wspolnika ASM,
tak wigc istniejg przestanki do zawieszenia wykonalnos$ci tychze uchwal, w oczekiwaniu na wynik
postepowania w przedmiocie meritum sprawy.

3.3. Po pierwsze nalezy uscisli¢, ze pierwsza zaskarzona uchwata z dnia 21 marca 2022 pochodzi ze
Zgromadzenia zwyczajnego spotki TRADE, jakie mialo miejsce w siedzibie operacyjnej spotki, w
obecnosci notariusza sporzadzajacego odnosny protokét — Giandomenico BONITO notariusza w
Turynie, czlonek jednoosobowego Zarzadu przewodniczyt Zgromadzeniu, dopuszczajac do udziatu w
dyskusji jedynego wspdlnika, reprezentowanego przez Cztonkéw Zarzadu — Dorote KENNY i Jacka
PAWLAK, zgodnie z wypisem z KRS pobranym rano dnia 21 marca 2022. Jako Zze wszyscy
cztonkowie Rady Nadzorczej zlozyli rezygnacje, pismem otrzymanym przez spotke dnia 22 lutego
2022, Zgromadzenie powolalo nowych cztonkéw rzeczywistych i czlonkéw zastepcow Rady
Nadzorczej, oraz ponownie powotato Konrada FILA na czlonka jednoosobowego Zarzadu, do dnia
odbycia zgromadzenia zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe na dzien 31 grudnia 2024
(poréwnaj: dok. nr 1 powoddéw i dok. nr 18 i 19 pozwanego);

3.4. Druga zaskarzona uchwata z dnia 23 marca 2022 pochodzi ze Zgromadzenia nadzwyczajnego
spotki TRADE, jakie mialo miejsce w kancelarii notariusza Giandomenico BONITO. Zmieniono
tres¢ art. 11 i 13 Statutu spéiki — to jest zastapiono zapis o postgpowaniu polubownym zapisem o
rozstrzyganiu sporéw na drodze sadowej, poniewaz z uwagi na ostry spor prawny toczacy si¢ w
Polsce, uznano ze ewentualne przyszle sprawy prawne TRADE powinny by¢ rozstrzygane przez Sad
powszechny (poréwnaj: dok. nr 2 powodoéw i dok. nr 22 pozwanego);

3.5. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z tym co podnosi strona pozwana, Rejestr Przedsigbiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego w Warszawie (dalej: ,,KRS”) wielokrotnie, konsekwentnie oddalal
wnioski Adama STANCZAK o zmiane wpisu nazwisk czlonkéw Zarzadu ASM, uznajac iz cztonkami
Zarzadu sa Dorota KENNY, Andrzej NOWAK i Jacek PAWLAK (dok. nr 5, 7, 9, 10, 11
pozwanego). Zgodnie z opiniami prawnymi przedstawionymi przez pozwanego (dok. nr 9, 10, 11
pozwanego) z postgpowan prowadzonych przed Sadem w Warszawie wynika co nastgpuje:

- Sad KRS zawiesit procedure rejestracji spornego Zarzadu spotki ASM, w osobach Adama Stanczak,
Lukasza Stanczak, Krzysztofa Przybylowskiego, Weroniki Wagner, do czasu rozstrzygniecia
postepowania sadowego w sprawie;

- cho¢ wpis do KRS ma charakter deklaratywny, jednakze zgodnie z art. 17 § 1 polskiej ustawy o
KRS, w stosunkach zewnetrznych oraz wobec podmiotoéw trzecich dziatajacych w dobrej wierze (za
jaki nalezy uzna¢ spétk¢ TRADE) obowiazuje domniemanie, iz wylacznie osoby wskazane w KRS sa
uprawnione do reprezentacji spoiki;

- z rozstrzygnigcia Sadu KRS z dnia 10 maja 2021 wynika, ze na chwile obecna nie istnieja pewne
przestanki pozwalajace stwierdzi¢, iz odbylo si¢ prawidlowe i skuteczne powolanie wyzej
wymienionego spornego Zarzadu ASM;

- zgodnie z prawem polskim, na dzien dzisiejszy czlonkami Zarzadu ASM sa Dorota KENNY,
Andrzej NOWAK i Jacek PAWLAK

- zgodnie z art. 423 § 1 i 425 § 5 polskiego Kodeksu spotek handlowych, zaskarzenie uchwat
zgromadzema nie powodu_]e zaw:eszema procedury reJestraCJl w KRS; Sad reJestrowy ma Jednak

owinno mie¢ wplywu na wpis zaskarzonych danych do KRS Sa rejestrowy ma jednak prawo
- | zawiesi¢ postgpowanie, oczywiscie w przypadku gdy posiada informacje, budzace watpliwosci co do
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waznosci aktow stanowigcych podstawe wpisu. W oparciu o przedmiotowe przepisy oraz fakt, iz Sad
w Warszawie zawiesil procedure wpisu do KRS, widoczne jest ze Sad ten doszedl do wniosku iz
przedmiotowe zapisy mogg by¢ bezprawne;

- tak wigc, ewidentna jest dobra wiara czlonka jednoosobowego Zarzadu spotki TRADE, ktory w celu
ustalenia kto jest czlonkiem Zarzadu wspélnika ASM (a wigc osoba uprawniong do reprezentacji),
odwotlat si¢ do KRS i wskazanych tam nazwisk. Tak wigc czlonek jednoosobowego Zarzadu spétki
TRADE, musi bra¢ pod uwage uchwaly ASM z kwietnia 2021, a ponadto:

zarzuty wobec przebiegu Zgromadzenia z dnia 22 kwietnia 2021;

powazne zastrzezenia do uchwat ASM z kwietnia 2021;

fakt iz toczy si¢ sprawa sadowa w Polsce, majaca ustali¢ wazno$¢ lub niewazno$¢ tychze uchwat z
kwietnia 2021;

fakt, iz Sad KRS odmoéwit wpisu zmian w skladzie Zarzadu;

fakt, iz Sad KRS w dalszym ciagu nie dokonat wpisu spornego Zarzadu ASM w osobach Adama
Stanczak, Lukasza Stanczak, Krzysztofa Przybylowskiego, Weroniki Wagner, zawieszajac procedurg.
Tak wigc, jak shusznie zauwaza pozwany, watpliwosci co do waznosci uchwal ASM z kwietnia 2021
Jjakie powziat Sad KRS oraz opinie wydane przez polskich prawnikéw (poréwnaj: dokumenty nr 9, 10
i 11 pozwanego), musiaty spowodowac, iz spétka TRADE przyjeta postawe ostrozna, zachowawcza,
majaca na celu ochrong struktury spoiki, jej relacji handlowych oraz kontynuacje wzgledem
przesziosci, przynajmniej do chwili rozstrzygnigcia sporu sadowego toczacego si¢ w Polsce.

3.6. W swietle powyzszego, obie zaskarzone uchwaly nalezy uznaé za przyjete w sposob prawidlowy.
4. Periculum in mora.

4.1. Ponadto, jak stusznie zauwaza pozwany, w przedmiotowej sprawie nie jest spetniona przestanka
periculum in mora.

4.2. W opinii powodow:
- przestanka periculum in mora jest spetniona, jako ze prawa ASM jako jedynego wspdlnika TRADE
zostaly podwazone, za$ dla samej spotki TRADE niezbedne jest, aby jej organ zarzadczy byt
powolany zgodnie z prawem i statutem; naruszenie tego porzadku wprowadza niepewno$¢ i
destabilizacje, ktore odbijaja si¢ negatywnie na dziatalnosci spétki;
- jest to ewidentne, biorac pod uwage: (i) zblizajacy si¢ termin zatwierdzenia sprawozdania
finansowego za rok 2021, o ktérym na dzien dzisiejszy nic nie wiadomo; (ii) zblizajacy si¢ termin
sporzadzenia sprawozdania skonsolidowanego ASM, co uniemozliwia niecheé Zarzadu TRADE do
kontaktowania si¢ z obecnym Zarzadem ASM; (iii) ASM nie jest w stanie odpowiedzie¢ na wcigz
ponawiane prosby banku finansujacego o przekazanie informacji na temat spotek kontrolowanych, w
tym TRADE, o ktére wielokrotnie proszono TRADE, lecz nie uzyskano odzewu;
- pismem z dn. 31 stycznia 2022 (dok. nr 20 zalaczony do pozwu) ASM w osobie Prezesa Zarzadu
Adama STANCZAK poinformowata Konrada FILA jako Zarzad TRADE o powstatej sytuacji,
zalaczajagc odnosne dokumenty i proszac Konrada FILA o: (i) formalne zwolanie Zgromadzenia
zwyczajnego TRADE w nieprzekraczalnym terminie do dn. 18.02.2022, z punktem porzadku
dziennego: ,,zmiany w organie zarzadczym TRADE, to jest odwolanie obecnego dyrektora [korekta:
Zarzadu] i powotlanie nowego dyrektora™; (ii) nie dokonywanie zmian personalnych w dziatach
finansowym i ksiggowym; (iii) udzielenie wyjasnien i przekazanie dokumentéw dotyczacych
wspotpracy TRADE z podwykonawcami, promoterami i merchandiserami;
- powyzsza prosba pozostata bez odzewu ze strony TRADE, dlatego tez Adam STANCZAK w dniu 4
lutego 2022 ponownie prosit 0 zwolanie Zgromadzenia zwyczajnego TRADE (dok. nr 21), a takze o
dostarczenie dokumentéw finansowych, o jakie prosi mBank S.A. (polski bank finansujacy grupe
ASM) (mBank) do dnia 10 lutego 2022, jako Zze 31 marca przypadal termin wyplaty kolejnej raty
finansowania grupy ASM. Ta prosba roéwniez pozostala bez odzewu;
- W tym samym czasie pojawila si¢ nowa okoliczno$¢ (odzwierciedlona w sprawozdaniu finansowym
TRADE na dzien 31.12.2020), to jest zakonczenie kontroli Inspekcji Pracy za okres 01/08/2015-
/""“ 7'T~\~;,\ 31/12/2019 oraz sporzadzenie protokotu z kontroli, na skutek czego utworzono rezerwe w wysokosci
V a PR 5&}\ 00.000 Euro na kary. Zarzad TRADE nie przekazat ASM zadnej informacji w tym temacie, pomimo
7 " % e\ dtrzymanego zapytania, co ponaglat réwniez bank finansujacy;
(s ) =\ z'W ostatnim czasie okazalo si¢, ze pomimo wyraznej prosby ASM z dnia 31 stycznia 2022 o nie
\ --\O @ ~/dokonywanie zmian personalnych w dziatach finansowym i ksiggowym, zwolniona zostata — oraz

5




5.

zlikwidowano stanowisko — Dyrektor Finansowa TRADE Marina Sallusto, ktéra byta jednym z
filarow spotki;

- istotny jest rowniez fakt, ze 100% akcji TRADE jest obciazonych na rzecz polskiego banku mBank
(dok. 6 i 35 zalgczone do pozwu), jako zabezpieczenie dtugoterminowego finansowania grupy ASM.
Warunki finansowania zostaly zaakceptowane przez Konrada FILA w odnosnym Acknowledgment of
Pledge (dok. nr 36 zataczony do pozwu);

- tak wigc ponowne powotanie Konrada FILA do Zarzadu TRADE zgodnie z uchwatg z dn. 21 marca
2022, biorgc pod uwage jego opieszatos¢ w dostarczeniu dokumentéw finansowych do mBanku (dok.
nr 20, 21 zalagczone do pozwu) stoi w sprzecznosci z interesami TRADE oraz ze zobowiazaniami
przyjetymi przez ASM — zaakceptowanymi réwniez przez TRADE — wobec banku finansujacego, a
kondycja finansowa grupy ASM zalezy od finansowania udzielanego przez bank.

4.3. Nalezy zauwazy¢, ze czlonek jednoosobowego Zarzadu dziatat w wylgcznym interesie TRADE,
czego dowodza osiagnigte dobre wyniki (dok. nr 2 pozwanego) oraz zupelny brak zastrzezen ze
strony jedynego wspdlnika. Ponadto, nalezy zauwazyé, ze prosby p. Adama STANCZAK pozostaly
bez odpowiedzi, poniewaz zgodnie z KRS oraz z opiniami prawnymi, czlonek jednoosobowego
Zarzadu nie mogt uzna¢ iz prosby te pochodza od osoby upowaznionej do reprezentacji wspolnika
ASM. Czlonek jednoosobowego Zarzadu skontaktowal si¢ jednak z mBankiem, informujac o
gotowosci przekazania wszelkich potrzebnych dokumentéw (dok. nr 27 pozwanego).

Co do zakornczenia kontroli Inspekcji Pracy za okres 01/08/2015-31/12/2019 oraz sporzadzenia
protokofu z kontroli, na skutek czego utworzono rezerwe¢ w wysokosci 500.000 Euro na kary,
pozwany wyjasnia co nastgpuje:

- utworzenie rezerwy byto konieczne, w zwiazku z wyrokiem nr 191/2022 Sadu w Turynie, obecnie
zaskarzonym;

- zgodnie z zasadg ostroznosci Zarzad uznal, ze nalezy utworzy¢ rezerwe, nie udzielit jednak
wyjasnien p. Adamowi STANCZAK, z powodéw przedstawionych powyze;j.

4.4. Ponadto, zgodnie z art. 2378 u. 4 KC, Sad dokonuje oceny poréwnawczej szkody jaka poniesliby
powodowie na skutek wykonania zaskarzonych uchwat TRADE, oraz szkody jaka poniostaby spoika,
na skutek zawieszenia ich wykonania.

W przedmiotowej sprawie, zawieszenie wykonania zaskarzonych uchwal TRADE, ktére ograniczyty
si¢ do aktéw niezbgdnych do funkcjonowania spétki (powotanie nowej Rady Nadzorczej w miejsce
Rady, ktéra zlozyla rezygnacje, zastapienie zapisu o polubownym rozstrzyganiu sporéw zapisem o
sadach powszechnych) spowodowatoby przeniesienie skutkow czasu trwania procesu na spotke.
Ponadto, zawieszenie wykonania zaskarzonych uchwat uniemozliwitoby zatwierdzenie sprawozdania
na dzien 31 grudnia 2021 w terminie do 30 czerwca (zgodnie z prawem wymagane jest sporzadzenie i
zlozenie sprawozdania Rady Nadzorczej, zgodnie z art. 2429 KC), co pozbawiloby spotke mozliwosci
skorzystania z dziatan, ktére zgodnie z prawem wykonuje organ nadzorczy, a to miatoby oczywiste
konsekwencje dla sektora bankowego oraz dla dostawcéw.

Natomiast utrzymanie w mocy skutkéw powolania nowej Rady Nadzorczej, ustalenie dtugosci
kadencji Zarzadu, usunigcie zapisu o sadzie polubownym, do momentu rozstrzygniecia sporu
sagdowego, nie skutkuje konkretng szkoda dla jedynego wspélnika ASM.

Whioski

5.1. Brak spetnienia przestanek fumus boni iuris oraz periculum in mora powoduje koniecznosé
oddalenia wniosku.

5.2. Z uwagi na fakt, iz zarzadzenie dotyczy wniosku zlozonego w toku sprawy, Sad nie orzeka w
sprawie kosztéw dotyczacych postepowania zabezpieczajacego, zgodnie z art. 669-septies u. 2 KPC,
na podstawie ktérego Sad orzeka o kosztach postgpowania zabezpieczajacego wyltacznie w przypadku
gdy postanowienie zostaje wydane przed rozpoczeciem postepowania co do meritum sprawy.



Z powyzszych powodow
na podstawie art. 2378, ustep 3 i 4 KC, 669 bis, 669 quater i nastgpnych KPC;

ODDALA
wniosek o udzielenie zabezpieczenia w postaci zawieszenia wykonalno$ci uchwat TRADE S.p.A. z dnia 21 i
23 marca 2022.

POLECA
Kancelarii Sadu dorgczenie zarzadzenia Stronom.

Turyn, 13 czerwca 2022. Sedzia
mgr Edoardo Di Capua
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