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rawoz0ane niezaleznego
0legorewidenta z badania

Dla Walnego Zgromadzenia i Rady Nadzorczej

Mostostal Ptock S.A.

Sprawozdanie z badania rocznego sprawozdania finansowego

Opinia
Przeprowadzilismy badanie zatgczonego
rocznego sprawozdania finansowego

Mostostal Plock S.A. (,Jednostka”), ktore
Zzawiera:

— wprowadzenie do sprawozdania
finansowego;

— bilans sporzgdzony na dzien 31 grudnia
2018 r;

sporzgdzone za rok obrotowy od 1 stycznia
do 31 grudnia 2018 r.;

— rachunek zyskéw i strat;
— zestawienie zmian w kapitale wtasnym;
— rachunek przeptywow pienieznych;

oraz
— dodatkowe informacje i objasnienia
(,sprawozdanie finansowe”).

Naszym zdaniem, zatgczone sprawozdanie
finansowe Jednostki:

— przedstawia rzetelny i jasny obraz
sytuacji majatkowej i finansowej
Jednostki na dzieh 31 grudnia 2018 r.,
finansowych wynikéw dziatalno$ci oraz
przeptywow pienieznych za rok
obrotowy zakonczony tego dnia,
zgodnie z ustawg z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowo$ci
(Dz. U. z2019r. poz. 351) (,ustawa
o rachunkowosci”), wydanymi na jej
podstawie przepisami wykonawczymi
oraz przyjetymi zasadami (politykg)
rachunkowosci;

— jest zgodne, we wszystkich istotnych
aspektach, co do formy i tresci
z obowigzujgcymi Jednostke
przepisami prawa oraz statutem
Jednostki;

— zostato sporzgdzone, we wszystkich
istotnych aspektach, na podstawie
prawidtowo prowadzonych ksigg
rachunkowych, zgodnie z przepisami
rozdziatu 2 ustawy o rachunkowosci.

Niniejsza opinia jest spdjna z naszym sprawozdaniem dodatkowym dla Komitetu Audytu, ktére

wydali$§my dnia 4 kwietnia 2019 r.
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Podstawa opinii

Nasze badanie przeprowadzili§my stosownie
do postanowien:

— Miedzynarodowych Standardéw Badania
w wersji przyjetej jako Krajowe Standardy
Badania przez Krajowg Rade Biegtych
Rewidentow (,KSB”);

— ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o biegtych
rewidentach, firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym (Dz. U. z 2017 r. poz.
1089 z pdzniejszymi zmianami) (,ustawa
0 biegtych rewidentach”);

— rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 537/2014 z dnia 16 kwietnia
2014 r. w sprawie szczegoétowych
wymogow dotyczgcych ustawowych badan

Niezaleznos¢ i etyka

JesteSmy niezalezni od Jednostki zgodnie

Zz Kodeksem etyki zawodowych ksiegowych
Miedzynarodowej Federacji Ksiegowych
(,Kodeks IFAC”), przyjetym uchwatami
Krajowej Rady Biegtych Rewidentéw oraz

Z innymi wymogami etycznymi, ktére majg
zastosowanie do badania sprawozdanh
finansowych w Polsce. Spetniamy wszystkie

Kluczowe sprawy badania

Kluczowe sprawy badania sg to sprawy, ktére
wedtug naszego zawodowego osgdu byty
najbardziej znaczgce podczas naszego
badania sprawozdania finansowego za biezacy
okres sprawozdawczy. Obejmujg one
najbardziej znaczace ocenione rodzaje ryzyka
istotnego znieksztatcenia, w tym ocenione
rodzaje ryzyka istotnego znieksztatcenia

sprawozdan finansowych jednostek
interesu publicznego, uchylajgcego
decyzje Komisji 2005/909/WE (Dz. Urz. UE
L 158 z 27 maja 2014 r., str. 77 oraz Dz.
Urz. UEL 170 z 11 czerwca 2014 r., str.
66) (,rozporzadzenie UE”);

— innych obowigzujgcych przepiséw prawa.

Nasza odpowiedzialno$¢ zgodnie z tymi
regulacjami zostata opisana w sekcji
Odpowiedzialno$¢ biegtego rewidenta za
badanie sprawozdania finansowego.

Uwazamy, ze dowody badania, ktére
uzyskaliSmy sg wystarczajgce i odpowiednie,
aby stanowi¢ podstawe dla naszej opinii.

obowigzki etyczne wynikajgce z tych wymogéw
i Kodeksu IFAC. W trakcie badania kluczowi
biegli rewidenci oraz firma audytorska
pozostali niezalezni od Jednostki zgodnie

Z wymogami niezaleznosci okreslonymi

w ustawie o biegtych rewidentach oraz w
rozporzadzeniu UE.

spowodowanego oszustwem. Do spraw tych
odnieslisSmy sie w kontekscie naszego badania
sprawozdania finansowego jako catosci, a przy
formutowaniu naszej opinii podsumowali§my
naszg reakcje na te rodzaje ryzyka. Nie
wyrazamy osobnej opinii na temat tych spraw.
Zidentyfikowalismy nastepujgce kluczowe
sprawy badania:

Ujecie ksiegowe uméw o ustuge budowlang

Przychody z uméw o ustuge budowlano-montazowg za 2018 r.: 98 879 tysiecy ztotych (2017 r.: 100
252 tysigce ztotych), Rozliczenia miedzyokresowe czynne z tytutu wyceny kontraktéw na 31 grudnia
2018 r.: 23 778 tysiecy ztotych (18 797 tysiecy ztotych na 31 grudnia 2017 r.), Rozliczenia
miedzyokresowe bierne z tytutu wyceny kontraktéw na 31 grudnia 2018 r.: 3 661 tysiecy ztotych (1

684 tysigce ztotych na 31 grudnia 2017 r.).

Odniesienie do sprawozdania finansowego: Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota
11.1V “Rozliczenia miedzyokresowe czynne i bierne oraz rozliczenia miedzyokresowe przychodéw”,
Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 11.V “Wycena kontraktéw dtugoterminowych”,
Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 11.X| “Szacunki Zarzgdu Spétki”, Dodatkowe
informacje i objasnienia nota 9a “Krotkoterminowe rozliczenia miedzyokresowe”, Dodatkowe
informacje i objasnienia nota 17a “Inne rozliczenia miedzyokresowe” oraz Dodatkowe informacije i
objasnienia nota 19a “Przychody netto ze sprzedazy produktow”.,
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Kluczowa sprawa badania

Nasza reakcja

Przychody z uméw o ustuge budowlano-
montazowg sg ujmowane wedtug metody
stopnia zaawansowania realizacji umowy.
Jednostka okresla stopien zaawansowania
w oparciu o ustalenie proporcji kosztéw
umowy poniesionych z tytutu wykonanych
prac w stosunku do szacunkowych tgcznych
kosztéw umowy. Stosowanie metody
stopnia zaawansowania wymaga od .
Kierownika Jednostki dokonania znaczacych

0sgdow i oszacowan, w tym szacunku

catkowitych oczekiwanych przychoddw i

catkowitych kosztéw umowy.

Cechg charakterystyczng branzy
budowlanej jest to, ze klienci mogg
kwestionowaé prace wykonang przez
Jednostke i odméwi¢ zaptaty naleznosci za
ustugi budowlane lub skompensowac¢ swoje
zobowigzania z kwotami naliczonych kar
umownych, ktére uznajg za nalezne. W .
takich okolicznosciach Kierownik Jednostki
indywidualnie ocenia zasadno$¢ dziatan
podejmowanych przez zamawiajgcego oraz

zwigzane z tym ryzyko kredytowe.

Oszacowanie wartosci odpiséw

aktualizujgcych, ktére powinny by¢ ujete w
sprawozdaniu finansowym, zwigzane jest z

osgdem Kierownika Jednostki, ktéry w

stosownych przypadkach, korzysta z ustug
zewnetrznych doradcéw.

Ponadto zmiany okolicznosci w trakcie
wykonywania umowy mogg skutkowac
koniecznoscig poniesienia przez Jednostke
dodatkowych nieplanowanych kosztéw, w
tym kar umownych i w rezultacie mogag
doprowadzi¢ do powstania roszczen i
sporéw z zamawiajgcymi. Roszczenia mogg
réwniez wynika¢ z opdznien ze strony
zamawiajgcych, btedow w dokumentacji lub
projekcie czy z zakwestionowania przez
zamawiajgcych zmian w zakresie
realizowanych prac. Z powyzszych
wzgledéw dziatalno$é Jednostki wigze sie z
ryzykiem wystapienia roszczen w relacjach z
zamawiajacymi. Wycena roszczen i ich
uznanie przez zamawiajgcego obarczone
jest wysokim stopniem niepewnosci. Z tego
wzgledu niezmiernie wazna jest rzetelna
ocena prawdopodobienstwa uznania
roszczenia przez zamawiajgcego i
wiarygodne okreslenie kwoty roszczenia,
ktérg on zaakceptuje.

Ze wzgledu na powyzsze okolicznosci oraz
istotnos¢ kwot zwigzanych z powyzszym

Nasze procedury badania obejmowaty,
miedzy innymi:

Testowanie kontroli wewnetrznych
dotyczgcych rozliczania umoéw o ustuge
budowlang, w tym kontroli dotyczacych
budzetowania, alokacji kosztow i
szacowania stopnia zaawansowania
realizacji umowy.

Ocene rzetelnosci sporzadzanych przez
Kierownika Jednostki budzetéw
realizowanych projektéw poprzez
poréwnanie ostatecznych wynikow
zakonczonych w ciggu badanego roku
umow do wczesniejszych szacunkow dla
tych umow.

Testowanie, na wybranej probie, kwot
poniesionych kosztéw realizowanych
projektow poprzez uzgodnienie do
dokumentac;ji zrodtowe;.

Dla proby uméw w trakcie realizacji na

dzien 31 grudnia 2018 r.:

a) Zapytania do Kierownictwa Jednostki i
kierownikow projektéw o stan
zaawansowania realizacji tych umow,
w tym co do szacowanych kosztéw
niezbednych do ukonczenia projektu,
zmian w umowach, oraz o ich ocene
ryzyka obcigzenia Jednostki karami
umownymi z tytutu opéznienia w
realizacji,

b) Przy wsparciu ze strony naszego
wiasnego specjalisty z zakresu
inzynierii budownictwa, ocene
racjonalnosci kluczowych zatozen
ujetych w budzetach realizowanych
projektow, w tym miedzy innymi ocene,
czy podstawowe warunki umowy, w
tym okres trwania umowy, jej kwota i
zakres prac zostaty przez Jednostke
wiasciwie odzwierciedlone w
szacunkach catkowitych przychodow z
umowy i kosztéw przewidywanych do
poniesienia do ukonczenia umowy,
poprzez:

- analize, na wybranej prébie, zapiséw
umow z zamawiajgcymi i
podwykonawcami, oraz
korespondencji z zamawiajgcymi,

- poréwnanie dla wybranej préby
kosztéw ujetych w budzecie z
rzeczywistymi kosztami poniesionymi
lub zakontraktowanymi z
dostawcami,
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zagadnieniem, uznaliémy je za kluczowg - poréwnanie dla wybranej préby
sprawe badania. rzeczywistych kosztoéw poniesionych
przez Jednostke po zakonczeniu
okresu sprawozdawczego z kosztami
ujetymi w budzecie, oraz
- poréwnanie budzetowanej
rentownosci wybranych umow do
rzeczywistych wynikéw podobnych
umow zrealizowanych w przesziosci;
e Ocene postepu prac dla wybrane;j
istotnej umowy w stosunku do
uzgodnionego harmonogramu realizaciji
poprzez przeprowadzanie inspekcji
terenowej, w tym zapytania do
kierownika projektu.

¢ Ocena zasadnosci ujecia przychodéw ze
sprzedazy z tytutu rozszerzenia zakresu
umowy poprzez analize korespondenc;ji
z zamawiajgcym, protokotdéw odbioru
wykonanych prac oraz opinii doradcow
Jednostki.

e Ocene poprawnosci i kompletnosci
ujawnien dotyczacych rozliczania umoéw
o ustuge budowlang, w tym ujawnien
dotyczgcych ujmowania przychodow
z umoéw o ustuge budowlang.

Kontynuacja dziatalnosci

Odniesienie do sprawozdania finansowego: Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 8 “
Zatozenie kontynuowania dziatalno$ci”, Dodatkowe informacje i objasnienia nota 27 “Informacja co
do mozliwosci kontynuowania dziatalnoSci”.

Kluczowa sprawa badania Nasza reakcja

Nasze procedury badania obejmowaty,
miedzy innymi:

e Ocene procesu oraz modelu
wykorzystywanego przez  Kierownika
Jednostki do dokonania oceny zdolnosci
Jednostki do mozliwosci  kontynuaciji
dziatalnosci.

e Ocene racjonalnosci prognoz Kierownika
Jednostki, przyjetych zalozen oraz
mozliwosci ich realizacji w kontekscie
okreslonych czynnikéw zewnetrznych oraz
wewnetrznych wptywajgcych na
dziatalnos¢ Jednostki jak réwniez innych
kwestii zidentyfikowanych w trakcie audytu.

Sprawozdanie finansowe Jednostki jest
sporzadzone przy zatozeniu kontynuac;ji
dziatalnosci. Jednostka generuje straty od
roku 2016, co w konsekwencji spowodowato
zmniejszenie kapitatdbw wiasnych a takze
zwiekszenie zapotrzebowania na
zewnetrzne zrodta finansowania.
Dodatkowo, dostepne limity zewnetrznego
finansowania zostaty zmniejszone a
Jednostka posiada istotne nieuregulowane
saldo naleznosci oraz rozliczen
miedzyokresowych czynnych dotyczgce
znaczacego projektu, dla ktérego nie zostato
jeszcze podpisane ostateczne rozliczenie

kontraktu. e Krytyczng ocene planéw dziatania

Kierownika  Jednostki oraz  ocena
Ocena mozliwosci kontynuowania racjonalnosci i adekwatnosci przyjetych
dziatalnosci przez Jednostke zostata zatozen poprzez:

przeprowadzona na podstawie prognozy
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przeptywodw pienieznych, ktére w ocenie
Kierownika Jednostki uzasadniajg przyjecie
zatozenia, ze Jednostka bedzie w stanie
wygenerowaé odpowiednie przeptywy
pieniezne, aby kontynuowac dziatalno$¢ w
okresie co najmniej 12 miesiecy od dnia
bilansowego. Przygotowanie prognozy
przeptywdw pienieznych wymagato
powziecia kilku kluczowych zatozen i
istotnych osgdéw. Na podstawie
opracowanej prognozy przeptywow
pienieznych a takze oczekiwanych
przysztych dziatan Kierownik Jednostki
stwierdzit brak istnienia okolicznosci
wskazujgcych na istnienie istotnej
niepewnosci, co do mozliwosci kontynuac;ji
dziatalnosci przez Jednostke. Informacje
odnosnie zatozen i osgdow przyjetych przez
Kierownika Jednostki opisane sg w nocie 8
Wprowadzenia do sprawozdania
finansowego oraz nocie 27 Dodatkowych
not objasniajgcych.

Z uwagi na istotny element osadu oraz
niepewnosci co do mozliwosci realizaciji
powzietych zatozen a takze potencjalny
wplyw na sprawozdanie finansowe,
przyjecie zatozenia o kontynuaciji
dziatalnosci przez Jednostke uznalismy za
kluczowg sprawe badania.

a) poréwnywanie danych ujetych w
prognozie przeptywéw pienieznych z
odpowiednimi danymi zrédtowymi, w
tym budzetami poszczegdlnych
kontraktéw przygotowanymi przez
Kierownika Jednostki;

b) poréwnanie prognozy przeptywow
pienieznych z ubiegtego roku z
wynikami biezgcego roku w celu oceny
doktadnosci i wiarygodnosci procesu

prognozowania przeptywow
pienieznych przez Kierownika
Jednostki;

c) przeprowadzanie analizy wrazliwosci
kluczowych zatozeh przyjetych w
prognozie przeptywow pienieznych i
ocena wplywu zmian w kluczowych
zatlozeniach na kohcowe wnioski
odnosnie  mozliwosci  kontynuacji
dziatalnosci, a takze ocena, czy
przyjety poziom kluczowym zatozen
wskazuje na stronniczo$¢ Kierownika
Jednostki,

o Krytyczng ocene mozliwosci udzielenia
wsparcia finansowego przez Mostostal
Warszawa S.A., ktéra przekazata
Jednostce potwierdzenie intencji
wsparcia finansowego w przypadku
zaistnienia takiej potrzeby.

e Ocene poprawnosci i kompletnosci
ujawnien dotyczacych kontynuaciji
dziatalnosci przez Jednostke.

Odpowiedzialnosé¢ Kierownika i Rady Nadzorczej Jednostki za sprawozdanie finansowe

Kierownik Jednostki jest odpowiedzialny za
sporzadzenie, na podstawie prawidtowo
prowadzonych ksigg rachunkowych,
sprawozdania finansowego przedstawiajgcego
rzetelny i jasny obraz zgodnie z ustawg

o rachunkowosci, wydanymi na jej podstawie
przepisami wykonawczymi, przyjetymi
zasadami (politykg) rachunkowosci oraz

z obowigzujgcymi Jednostke przepisami prawa
i statutem, a takze za kontrole wewnetrzna,
ktéra Kierownik Jednostki uznaje za
niezbedna, aby zapewni¢ sporzadzenie
sprawozdania finansowego niezawierajgcego
istotnego znieksztatcenia spowodowanego
oszustwem lub btedem.

Sporzadzajgc sprawozdanie finansowe
Kierownik Jednostki jest odpowiedzialny za
ocene zdolnosci Jednostki do kontynuowania

dziatalno&ci, ujawnienie, jezeli ma to
zastosowanie, kwestii zwigzanych

z kontynuacjg dziatalno$ci oraz za przyjecie
zatozenia kontynuacji dziatalnosci jako
podstawy rachunkowo$ci, z wyjatkiem sytuaciji
kiedy Kierownik Jednostki albo zamierza
dokona¢ likwidacji Jednostki, zaniecha¢
prowadzenia dziatalnosci, albo gdy nie ma
zadnej realnej alternatywy dla likwidacji lub
zaniechania prowadzenia dziatalnosci.

Zgodnie z ustawg o rachunkowosci Kierownik
Jednostki oraz cztonkowie Rady Nadzorczej sg
zobowigzani do zapewnienia, aby
sprawozdanie finansowe spetniato wymagania
przewidziane w tej ustawie. Cztonkowie Rady
Nadzorczej Jednostki sg odpowiedzialni za
nadzoér nad procesem sprawozdawczosci
finansowej Jednostki.
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Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta za badanie sprawozdania finansowego

Celem badania jest uzyskanie racjonalnej
pewnosci, czy sprawozdanie finansowe jako
catos$¢ nie zawiera istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem lub btedem oraz
wydanie sprawozdania z badania
zawierajgcego naszg opinie. Racjonalna
pewnos¢ jest wysokim poziomem pewnosci,
ale nie gwarantuje, ze badanie
przeprowadzone zgodnie z KSB zawsze
wykryje istniejace istotne znieksztatcenie.
Znieksztatcenia mogg powstawac na skutek
oszustwa lub btedu i sg uwazane za istotne,
jezeli mozna racjonalnie oczekiwac, ze
pojedynczo lub tgcznie mogtyby wptyngé na
decyzje ekonomiczne uzytkownikéw
podejmowane na podstawie sprawozdania
finansowego.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia co
do przysztej rentownosci Jednostki ani
efektywnosci lub skutecznosci prowadzenia jej
spraw przez Kierownika Jednostki, obecnie lub
w przyszitosci.

Podczas badania zgodnego z KSB stosujemy
zawodowy osad i zachowujemy zawodowy
sceptycyzm, a takze:

— identyfikujemy i szacujemy ryzyka
istotnego znieksztatcenia sprawozdania
finansowego spowodowanego oszustwem
lub btedem, projektujemy
i przeprowadzamy procedury badania
odpowiadajgce tym ryzykom i uzyskujemy
dowody badania, ktére sg wystarczajgce
i odpowiednie, aby stanowi¢ podstawe dla
naszej opinii. Ryzyko niewykrycia istotnego
znieksztatcenia wynikajgcego z oszustwa
jest wieksze niz istotnego znieksztatcenia
wynikajgcego z btedu, poniewaz oszustwo
moze obejmowac¢ zmowe, fatlszerstwo,
celowe pominiecie, wprowadzenie w btad
lub obejscie systemu kontroli wewnetrznej;

— uzyskujemy zrozumienie kontroli
wewnetrznej stosownej dla badania w celu
zaprojektowania procedur badania, ktére
sg odpowiednie w danych okolicznosciach,
ale nie w celu wyrazenia opinii na temat
skuteczno$ci dziatania kontroli
wewnetrznej Jednostki;

— oceniamy odpowiednio$¢ zastosowanych
zasad (polityki) rachunkowosci oraz
zasadnosc¢ szacunkdéw ksiegowych oraz
powigzanych z nimi ujawnien dokonanych
przez Kierownika Jednostki;

— wyciggamy wniosek na temat
odpowiedniosci zastosowania przez

Kierownika Jednostki zasady kontynuacji
dziatalnosci jako podstawy rachunkowosci
oraz, na podstawie uzyskanych dowodow
badania, oceniamy, czy istnieje istotna
niepewnosc¢ zwigzana ze zdarzeniami lub
okolicznosciami, ktére mogg poddawaé
W znaczacag watpliwos¢ zdolnos¢ Jednostki
do kontynuaciji dziatalnosci. Jezeli
dochodzimy do wniosku, ze istnieje istotna
niepewnos¢, wymagane jest od nas
zwrdcenie uwagi w sprawozdaniu
z badania sprawozdania finansowego na
powigzane ujawnienia w sprawozdaniu
finansowym lub, jezeli takie ujawnienia sg
nieodpowiednie, modyfikujemy naszg
opinie. Nasze wnioski sg oparte na
dowodach badania uzyskanych do dnia
sporzadzenia sprawozdania z badania
sprawozdania finansowego. Przyszie
zdarzenia lub warunki mogg spowodowac,
ze Jednostka zaprzestanie kontynuacji
dziatalnosci;

— oceniamy 0golng prezentacje, strukture
i tre$¢ sprawozdania finansowego, w tym
ujawnienia, a takze czy sprawozdanie
finansowe odzwierciedla stanowigce ich
podstawe transakcje i zdarzenia w sposéb
zapewniajgcy rzetelng prezentacje.

Przekazujemy Komitetowi Audytu Jednostki
informacje migedzy innymi o planowanym
zakresie i terminie przeprowadzenia badania
oraz znaczgcych ustaleniach badania, w tym
wszelkich znaczacych stabosciach kontroli
wewnetrznej, ktére zidentyfikujemy podczas
badania.

Przekazujemy Komitetowi Audytu Jednostki
odwiadczenie, ze przestrzegaliSmy stosownych
wymogow etycznych dotyczgcych
niezaleznosci oraz informujemy o wszystkich
powigzaniach i innych sprawach, ktére
mogtyby by¢ racjonalnie uznane za stanowigce
zagrozenie dla naszej niezaleznosci, a tam
gdzie ma to zastosowanie, informujemy

0 zastosowanych zabezpieczeniach.

Sposérdd spraw przekazywanych Komitetowi
Audytu Jednostki wskazaliSmy te sprawy, ktére
byly najbardziej znaczgce podczas badania
sprawozdania finansowego za biezgcy okres
sprawozdawczy uznajgc je za kluczowe
sprawy badania. Opisujemy te sprawy

w naszym sprawozdaniu z badania
sprawozdania finansowego, chyba ze przepisy
prawa lub regulacje zabraniajg ich publicznego
ujawnienia lub gdy, w wyjatkowych
okolicznosciach, ustalimy, ze sprawa nie
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powinna by¢ komunikowana w naszym
sprawozdaniu, poniewaz mozna bytoby
racjonalnie oczekiwac, ze negatywne

Inne informacje, w tym sprawozdanie z dziatalnosci

Inne informacje

Na inne informacje sktadajg sie:

— pismo Prezesa Zarzadu;

— wybrane dane finansowe;

— sprawozdanie zarzgdu za rok obrotowy
zakonczony 31 grudnia 2018 r.
(,Sprawozdanie z dziatalnosci”) wraz
Z oswiadczeniem o stosowaniu tadu
korporacyjnego, ktore jest wyodrebniong
czescig tego Sprawozdania z dziatalnosci;

konsekwencje wynikajgce z jej ujawnienia
przewazytyby korzysci takiej informacji dla
interesu publicznego.

— o$wiadczenie Zarzadu Jednostki odnosnie
sporzgdzenia sprawozdania finansowego
oraz Sprawozdania z dziatalnosci;

— informacja Zarzadu Jednostki o dokonaniu
wyboru firmy audytorskiej;

— o$wiadczenie Rady Nadzorczej odnosnie
Komitetu Audytu; oraz

— ocena sprawozdania finansowego i
Sprawozdania z dziatalnosci dokonana
przez Rade Nadzorcza,

(razem ,Inne informacje”).

Odpowiedzialno$¢ Kierownika i Rady Nadzorczej Jednostki

Kierownik Jednostki jest odpowiedzialny za
Inne informacje zgodnie z majgcymi
zastosowanie przepisami prawa.

Kierownik Jednostki oraz cztonkowie Rady
Nadzorczej sg zobowigzani do zapewnienia,

Odpowiedzialno$¢ biegtego rewidenta

Nasza opinia z badania sprawozdania
finansowego nie obejmuje Innych informaciji.

W zwigzku z badaniem sprawozdania
finansowego naszym obowigzkiem jest
zapoznanie sie z Innymi informacjami,

i czynigc to, rozwazenie, czy nie sg one
istotnie niespdjne ze sprawozdaniem
finansowym, z naszg wiedzg uzyskang

w trakcie badania, lub w inny sposéb wydajg
sie by¢ istotnie znieksztatcone. Jezeli na
podstawie wykonanej pracy stwierdzimy
istotne znieksztatcenie w Innych informacjach,
to jestesmy zobowigzani poinformowac o tym
w naszym sprawozdaniu z badania.

Naszym obowigzkiem zgodnie z wymogami
ustawy o biegtych rewidentach jest rowniez
wydanie opinii, czy Sprawozdanie

Opinia o Sprawozdaniu z dziatalnoSci
Na podstawie pracy wykonanej w trakcie
badania sprawozdania finansowego, naszym

zdaniem, Sprawozdanie z dziatalnosci, we
wszystkich istotnych aspektach:

aby Sprawozdanie z dziatalnosci wraz
z wyodrebnionymi czes$ciami spetniato
wymagania przewidziane w ustawie

o rachunkowosci.

Z dziatalnosci zostato sporzadzone zgodnie

Z majgcymi zastosowanie przepisami prawa
oraz czy jest zgodne z informacjami zawartymi
w rocznym sprawozdaniu finansowym.

Ponadto zgodnie z wymogami ustawy

o biegtych rewidentach jesteSmy zobowigzani
do wydania opinii, czy Jednostka

w oswiadczeniu o stosowaniu tadu
korporacyjnego zawarta informacje wymagane
przepisami prawa lub regulaminami, a w
odniesieniu do okreslonych informacji
wskazanych w tych przepisach lub
regulaminach stwierdzenie, czy sg one zgodne
Z majgcymi zastosowanie przepisami prawa

i informacjami zawartymi w sprawozdaniu
finansowym .

— zostato sporzgdzone zgodnie z majgcymi
zastosowanie przepisami prawa; oraz

— jest zgodne z informacjami zawartymi w
sprawozdaniu finansowym.
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Opinia 0 o$wiadczeniu o stosowaniu fadu korporacyjnego

Naszym zdaniem, w o$wiadczeniu

o stosowaniu tadu korporacyjnego, ktore jest
wyodrebniong czescig Sprawozdania

z dziatalnosci, Jednostka zawarta informacje
okreslone w paragrafie 70 ust. 6 punkt 5
rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia

29 marca 2018 r. w sprawie informacji
biezacych i okresowych przekazywanych przez
emitentow papieréw wartosciowych oraz
warunkow uznawania za rownowazne
informacji wymaganych przepisami prawa
panstwa niebedgcego panstwem
cztonkowskim (Dz. U. z 2018 r. poz. 757)
(,rozporzgdzenie”).

Oswiadczenie na temat Innych informacji

Ponadto oswiadczamy, ze w $wietle wiedzy
o Jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas
naszego badania sprawozdania finansowego

Ponadto naszym zdaniem informacje
okreslone w paragrafie 70 ust. 6 punkt 5 lit. c-f,
h oraz lit. i rozporzgdzenia zawarte

w oswiadczeniu o stosowaniu tadu
korporacyjnego, we wszystkich istotnych
aspektach:

— zostaty sporzadzone zgodnie z majgcymi
zastosowanie przepisami prawa, oraz

— sg zgodne z informacjami zawartymi w
sprawozdaniu finansowym.

nie stwierdzilismy w Sprawozdaniu
Z dziatalnosci oraz pozostatych Innych
informacjach istotnych znieksztatcen.
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Sprawozdanie na temat innych wymogoéw prawa i regulacji

Oswiadczenie na temat Swiadczenia ustug niebedacych badaniem sprawozdania finansowego

Zgodnie z naszg najlepsza wiedza
i przekonaniem o$wiadczamy, ze nie
SwiadczyliSmy zabronionych ustug

Wybér firmy audytorskiej

ZostaliSmy wybrani po raz pierwszy do
badania rocznego sprawozdania finansowego
Jednostki uchwatg Rady Nadzorczej z dnia 19
czerwca 2017 r. oraz ponownie w kolejnych
latach, w tym uchwatg z dnia 12 czerwca
2018 r. do badania rocznego sprawozdania

niebedacych badaniem, o ktérych mowa w art.
5 ust. 1 akapit drugi rozporzgdzenia UE oraz
art. 136 ustawy o biegtych rewidentach.

finansowego za rok zakonczony 31 grudnia
2018 r. Catkowity nieprzerwany okres zlecenia
badania wynosi 2 lata poczgwszy od roku
obrotowego zakonczonego 31 grudnia 2017 r.
do 31 grudnia 2018 r.
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