Projekt uchwaly Zgromadzenia objetef pkt. 2 porzgdku jego obrad

Uchwala nr 1
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia SIMPLE S.A.
z dnia [+] 2021 r.

w sprawie wyboru Przewodniczqcego Zgromadzenia

Na podstawie §11 Statutu Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie SIMPLE S.A. wybiera na

Przewodniczacego Zgromadzenia odbywajacego sie w dniu [+] Pania / Pana [¢].

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE PROJEKTU UCHWALY NR 1

Uchwala ma charakter techniczny, a jej powziecie wymagane jest przez powszechnie obowiazujace
przepisy prawa, oraz Statut SIMPLE S.A.



Projekt uchwaly Zgromadzenia objetej pkt. 3 porzqdku jego obrad

Uchwala nr 2
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia SIMPLE S.A.
z dnia [+] 2021 r.

w sprawie przyjecia porzgdku obrad Zgromadzenia

Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie SIMPLE S.A. przyjmuje nastepujacy porzadek obrad niniejszego

Zgromadzenia:

7.8

Otwarcie obrad Zgromadzenia.
Wybdr Przewodniczacego Zgromadzenia.
Przyjecie porzadku obrad Zgromadzenia.

Przedstawienie przez Zarzad oraz Rade Nadzorczg Spotki kompletnych informacji oraz danych,
zwigzanych z zaangazowaniem Spolki. takze finansowym w poszukiwania inwestora. ktory
ostatecznie dnia 10 grudnia 2020 r. zawarl z Cron sp. z o.0., Boguslawem Mitura. Rafalem
Worowskim, Michatem Siedleckim i Danielem Fryga umowe inwestycyjna.

Podjecie uchwaly w sprawie powolania rewidenta do spraw szczegdlnych w celu zbadania
wybranych zagadnien zwigzanych z prowadzeniem spraw Spotki,

Ujawnienie przez Zarzad informacji udzielanych akcjonariuszom poza Walnymi
Zgromadzeniami w trybie art. 428 Kodeksu spotek handlowych.

Podjgcie uchwaly w sprawie rozstrzygniecia o kosztach zwolania i odbycia Zgromadzenia.

Zamknigcie Zgromadzenia.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE PROJEKTU UCHWALY NR 2

Uchwala ma charakter techniczny, a jej powzigcie wymagane jest przez powszechnie obowiazujace

przepisy prawa.



Projekt uchwaly Zgromadzenia objetef pkt. 5 porzadku jego obrad

Uchwala nr 3
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia SIMPLE S.A.
z dnia [¢] 2021 r.

w sprawie powolania rewidenta do spraw szczegolnych w celu zhadania wybranych zagadnier

wigzanych z prowadzeniem spraw Spotki

Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie SIMPLE S.A. z siedziba w Warszawie (..Spélka™) postanawia, co

nastepuje:

2

§1
Oznaczenia rewidenta do spraw szczegolnych

Stosownie do postanowien art. 84 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych (dalej jako: ..Ustawa o Ofercie”). Nadzwyczajne Walne Zgromadzenia Spolki, na
wniosek akcjonariuszy Cezarego Waczkow oraz Haliny Lesnik powoluje spotke pod firma
DBB-Consulting spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Poznaniu, ul. Lebska 46.
60-456 Poznan, wpisana do rejestru przedsigbiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy Poznan
— Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, VIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
pod numerem: 0000877639 (dalej jako: ..Biegly” lub ..Rewident”). jako rewidenta do spraw

szczegolnych, o ktorym mowa w art. 84 ust. | Ustawy o Ofercie.
Rewident spelnia warunki, o ktérych mowa w art. 84 ust. 2 i 3 Ustawy o Ofercie.

Biegly wykona badanie zgodnie z przedmiotem i zakresem okreslonym w § 2 ponizej. w graniach
udostgpnionych dokumentow, o ktorych mowa w § 3 ust. | tej Uchwaly oraz informacji publicznie

dostepnych, w szczegolnosci pochodzacych z oficjalnych rejestrow.

Badanie. o ktorym mowa w ust. | powyzej. przeprowadzone zostanie na podstawie umowy., ktora
Spolka zawrze z Rewidentem w terminie 7 dni od dnia powzigcia niniejszej uchwaly lub w terminie
14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia sadu o powolaniu Rewidenta, na warunkach

przedstawionych w ofercie z dnia 11 lipca 2021 r., ktorej kopia stanowi zalacznik do Uchwaly.
§2
Przedmiot i zakres badania

Przedmiot i zakres badania obejmowac bedzie zbadanie sposobu prowadzenia spraw Spoltki oraz

dokonanie niezbednych ustalen w zakresie:
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b)

¢)

d)

€)

dzialan podejmowanych przez organy Spotki prowadzacych do podjecia decyzji, zawarcia i
wykonania przez Spotke umowy z PwC Advisory na poszukiwanie inwestora dla Spotki, o

ktérej ta poinformowala w ramach raportu biezacego 4/2020 (dalej jako: ..Umowa™):

zbadania pod katem zasadnosci ekonomicznej, interesu Spolki oraz zgodnosci z wlasciwymi
przepisami prawa oraz regulacjami korporacyjnymi procesu zawarcia Umowy oraz jej

wykonania;

zbadania dzialan podejmowanych przez Spotke w ramach Umowy. celem weryfikacji ich

rzeczywistego beneficjenta oraz podmiotow inicjujacych jej zawarcie;

zbadania prawidlowosci wykonywania przez Spotke obowiazkow informacyjnych w zwiazku

z zawarciem Umowy oraz jej rozliczenia:

zbadania prawidlowosci wykonania przez Spolke obowiazkéw zwigzanych z tworzeniem
odpowiednich rezerw i ujawnienia ich w sprawozdaniach finansowych (takze okresowych) w

zwiazku z zawarciem Umowy;

ustalenia wydatkéw innych niz zwiagzanych z zawarciem Umowy, a dotyczacych nabycia przez
TSS Europe B.V. (dalej jako: ..Inwestor™) dnia 1 marca 2021 r. 85% akcji i zbadania ich pod
katem rzeczywistego beneficjenta okreslonych czynnosci, zasadnosci ekonomicznej, interesu

Spotki oraz zgodnosci z wlasciwymi przepisami prawa oraz regulacjami korporacyjnymi.

Dokladny przedmiot i zakres badania obejmuje ustalenie nastepujacych kwestii:

a)

b)

<)
d)

€)

h)

okolicznosci podjecia przez organy Spotki decyzji o zawarciu Umowy:

kto ponosit koszty zwigzane z zawarciem i wykonaniem Umowy., w szczegolnosci
w kontekscie okreslenia jej ostatecznego beneficjenta:

jakie osoby zainicjowaly proces zawarcia Umowy i w czyim interesie dzialaly:

czy osoby inicjujgce zawarcie Umowy nie dzialaly w ramach konfliktu interesow:

jakie wskazniki oraz wartosci finansowe i operacyjne stanowity dla Zarzadu Spatki podstawe
do podjecia decyzji o zawarciu Umowy;

czy akcjonariusze zbywajacy swoje akcje na rzecz Inwestora, to jest Cron sp. z 0.0., Bogustaw
Mitura, Ratal Worowski, Michal Siedlecki i Daniel Fryga (dalej jako: .Akcjonariusze
Zbywajacy”) poniesli jakiekolwiek koszty, zwiazane z jego pozyskaniem:

wskazanie rzeczywistych beneficjentow Umowy. oraz jej dokladnego przedmiotu pod katem
interesu Spotki:

czy podjeta przez Zarzad Spélki decyzja o zawarciu Umowy poprzedzona byla uzyskaniem
odpowiednich zgdd korporacyjnych, wymaganych przez powszechnie obowiazujace przepisy
prawa oraz postanowienia statutu Spotki:
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i) czy uchwala rady nadzorczej upowazniajaca Zarzad Spolki do zawarcia Umowy zostala
podjeta w sposob prawidtowy, w kontekscie regulaminu rady nadzorczej Spotki oraz przepisow

powszechnie obowiazujacego prawa:

j) czy Spotka w sposob prawidlowy ujawnita fakt zawarcia Umowy oraz zwiazanych z nia

zobowiazan w swoich sprawozdaniach finansowych, takze pod katem utworzenia

odpowiednich rezerw w tym przedmiocie:

k) ustalenie catkowitej kwoty, ktora Spotka zaplacita PwC Advisory w zwiazku z zawarciem
i wykonaniem Umowy, oraz ustalenie ewentualnej partycypacji innych podmiotow, takze

Akcjonariuszy Zbywajacych w tej kwocie.
§3
Rodzaje dokumentow, ktore Spolka powinna udostgpnic¢ Bieglemu

Walne Zgromadzenie Spotki zobowiazuje jej Zarzad i Radg¢ Nadzorcza do udostgpnienia Bieglemu
wszelkich bedacych w posiadaniu Spotki lub dostepnych dla Spotki jako podmiotu dominujacego
(w rozumieniu art. 4 pkt 14 Ustawy o Ofercie) dokumentow., w tym: materiatow, analiz. wycen.
opracowan, raportow, opinii, korespondencji, zestawien. danych oraz informacji — niezaleznie od
ich nazwy i sposobu utrwalenia i nosnikow na jakich zostaly utrwalone, umozliwiajacych

przeprowadzenie badania zgodnie z § 2 niniejszej Uchwaly. a w szczegolnosci:

a) Umowy z PwC oraz wszelkiej innej dokumentacji. ktéra stanowila podstawe do podjecia
decyzji o zawarciu Umowy z PwC (oferty, analizy itp.), w tym dokumentacji kierowanej, jak i

otrzymywanej przez Spotke:

b) kompletnej dokumentacji dotyczacej wykonywania Umowy. w tym w szczegolnosci pelnej

dokumentacji dotyczacej jej rozliczenia:

¢) pelnej dokumentacji korporacyjnej Spotki. w tym w szczegdlnosci protokolow z posiedzen
organow Spoltki i uchwal tych organdow dotyczacej przedmiotu i zakresu badania, o ktdérym
mowa w § 2 niniejszej Uchwaly, w tym w szczegdlnosci procesu decyzyjnego
i upowazniajacego Zarzad Spotki do zawarcia Umowy;

d) kompletnej dokumentacji obejmujacej wszelkie inne wydatki, jakie Spolki poniosia

w zwiazku z faktem zbycia przez Akcjonariuszy Zbywajacych swoich akcji na rzecz Inwestora:

e) wszelkiej korespondencji prowadzonej przez Akcjonariuszy Zbywajacych ze Spotka oraz PwC

Advisory. w kontekscie realizacji Umowy.

Zgodnie z art. 84 ust. 4 pkt 3 Ustawy o Ofercie, Walne Zgromadzenie Spotki zobowiazuje jej
Zarzad do udostgpnienia Bieglemu dokumentdw, o ktorych mowa w ust. 1 powyzej niezwlocznie.
nie pozniej niz w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia

sadu o powotaniu Rewidenta.



3. Walne Zgromadzenie Spotki zobowiazuje jej Zarzad i Rade Nadzorcza do wspoldzialania z
Bieglym celem umozliwienia sprawnego przeprowadzenia badania, w tym udzielania wyjasnien

okreslonych w art. 86 ust. | Ustawy o Ofercie.
§4
Termin rozpoczecia badania oraz przedstawienia sprawozdania

1. Biegly rozpocznie prace od dnia nastepnego po dniu, w ktorym uplywa termin okreslony w § 3 ust.
2 powyzej, nie pozniej jednak niz w dniu poprzedzajacym uptyw 3 miesigcy od dnia powzigcia
Uchwaty lub dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia sadu o powolaniu Rewidenta.
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Biegly bedzie uprawniony do nadzorowania i konsultowania ze Spotka procesu udostepniania

danych oraz dokumentow. ktore beda poddane badaniu.

3. Biegly zobowigzany jest do wykonania czynnosci, o ktoérych mowa w niniejszej uchwale. w sposob
nienaruszajacy jakichkolwiek dobr osobistych osob trzecich. W przypadku pozyskania przez
Bieglego informacji lub danych stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa. zobowiazany on bedzie
zachowac je w poufnosci, chyba ze ujawnienie tych informacji lub danych bedzie niezbedne do
uzasadnienia stanowiska zawartego w badaniu, badz obowiazek ich ujawnienia wynikal bedzie z

powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa.

4. Biegly zobowiazany jest do przedstawienia pisemnego raportu z przeprowadzonego badania
Zarzadowi oraz Radzie Nadzorczej Spotki w terminie | miesiaca od dnia rozpoczecia pracy.
zgodnie z ust. | powyzej

§5
Wejscie w zycie Uchwaly

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

OSWIADCZENIE _UPRAWNIONYCH AKCJONARIUSZY O WYRAZENIU ZGODY_NA
POWOLANIE REWIDENTA

Dzialajac w imieniu Cezarego Waczkow oraz Haliny Lesnik, na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 1) Ustawy
o Ofercie, niniejszym wyrazam zgode na powolanie DBB-Consulting spdotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniu. ul. Lebska 46, 60-456 Poznan, wpisana do rejestru
przedsigbiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu. VIII
Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem: 0000877639 jako rewidenta do
spraw szczegolnych, o ktorym mowa w art. 84 ust. | Ustawy o Ofercie do zbadania wybranych
zagadnien zwigzanych z prowadzeniem spraw Spolki. stosownie do tresci zgloszonego projektu
uchwaly.



UZASADNIENIE PROJEKTU UCHWALY NR 3

W ocenie Uprawnionych Akcjonariuszy. w zwiazku z brakiem przekazania wyczerpujacych
i prawdziwych informacji przez Zarzad Spotki. w kontekscie umowy zawartej z PWwC Advisory na
doradztwo w procesie pozyskania Inwestora, ktory ostatecznie nabyl akcje od Akcjonariuszy
Zbywajacych — zasadnym jest powolanie rewidenta do spraw szczegdlnych, o ktérym mowa w art, 84
ust. 1 Ustawy o Ofercie w celu zbadania odpowiednich zagadnien z tym zwiazanych.

Na podstawie art. 84 ust. | Ustawy o Ofercie na wniosek akcjonariusza lub akcjonariuszy posiadajacych
co najmniej 5% ogolnej liczby glosow, walne zgromadzenie moze podja¢ uchwale
w sprawie zbadania przez bieglego, na koszt spotki, okreslonego zagadnienia zwiazanego z
utworzeniem spotki lub prowadzeniem jej spraw. Taki biegly nazywany jest przez ustawodawce
rewidentem do spraw szczegolnych™. Idea rozwiazania prawnego z art. 84 Ustawy o Ofercie polega
bowiem na weryfikacji dziatan Zarzadu lub Rady Nadzorczej, ktore moga funkcjonowac z naruszeniem
regul korporacyjnych. w sposob uwzgledniajacy jedynie interes akcjonariusza kontrolujgcego spolke. a

niekiedy wrecz z naruszeniem interesu samej spoltki.'

Zaproponowany w projekcie uchwaty przedmiot badania zostat okreslony w sposob precyzyjny poprzez
okreslenie jego celu i zakresu, oraz zaadresowanych szczegotowych pytan w przedmiocie zagadnien
wymienionych w tresci projektu Uchwaly.

Zdaniem Uprawnionych Akcjonariuszy za podjeciem takiej uchwaly przemawiaja w szczegolnosci
nastgpujace okolicznosci, uniemozliwiajace lub znacznie utrudniajace zidentyfikowanie istotnych
kwestii zwiazanych z zawarciem przez Spotke Umowy, a nastepnie z jej wykonaniem:

1. watpliwosci co do samej mozliwosci zaangazowania Spotki w proces poszukiwania nabywey

akeji Akcjonariuszy Zbywajacych:

2. watpliwosci co do podstaw (w tym podstaw prawnych). warunkow oraz zasadnosci
ekonomicznej zawarcia przez Spotke i wykonania Umowy:

% dziafania przez cztonkow organow Spotki w sytuacji, gdzie z uwagi na konflikt interesow
powinni powstrzymac si¢ oni od okreslonych czynnosci:

4. historyczne aspekty. zgodnie z ktorymi — w poprzednim procesie poszukiwania inwestora, ktora
ostatecznie nie zostal zainicjowany — Koszty mieli ponosi¢ akcjonariusze zainteresowani
transakcja, a nie Spoltka:

3 watpliwosci, co do wiarygodnosci i rzetelnosci informacji przekazywanych przez Spotke na

rzecz jej akcjonariuszy. w tym Uprawnionych Akcjonariuszy w kontekscie rzeczywistych

wydatkow zwigzanych z zawarciem i wykonaniem Umowy.

Wskazane powyzej obszary pozostaja mozliwe do zweryfikowania przez rewidenta do spraw

' M. Michalski, Ustawa o ofercie publicznej 1 warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz o spolkach publicznych. Komentar=, Warszawa 2014,



szczegolnych proponowanego przez Uprawnionych Akcjonariuszy. tj. DBB-Consulting spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Poznaniu, ul. Lebska 46. 60-456 Poznan, wpisana do
rejestru przedsigbiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu, VIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem: 0000877639 z
uwagi na posiadana wiedze fachowa i kwalifikacje udokumentowane w tresci oferty przedtozonej w
formie zalacznika do niniejszego pisma. Ponadto. rewident spelnia wszelkie kryteria niezaleznosci
okreslone w art. 84 ust. 3 Ustawy o Ofercie.

Stosownie do art. 84 ust. 4 pkt 1) Ustawy o Ofercie Uprawnieni Akcjonariusze niniejszym wyrazaja

zgode na wybor rewidenta w celu zbadania wybranych zagadnien zwiazanych z prowadzeniem spraw
Spotki, stosownie do tresci i zakresu wskazanego w projekcie Uchwaly.



Projekt uchwaty Zgromadzenia objetej pkt. 7 porzgdku jego obrad

Uchwala nr 4
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia SIMPLE S.A.

z dnia [+] 2021 r.

w sprawie rozsirzygnigcia o kosztach zwolania i odbycia Zgromadzenia

Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie SIMPLE S.A. dzialajac na podstawie art. 400 § 4 Kodeksu spolek

handlowych rozstrzyga. iz koszty zwolania i odbycia niniejszego Zgromadzenia ponosi Spoltka.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE PROJEKTU UCHWALY NR 4

Zgodnie z dyspozycja art. 400 § 4 KSH w przypadku zwolania i odbycia Walnego Zgromadzenia z
wniosku akcjonariusza (akcjonariuszy) konieczne staje si¢ rozstrzygniecie, kto winien ponies¢ jego
koszty. W tym zakresie, Uprawnieni Akcjonariusze wskazuja. ze zwrocenie sie do Spolki z
przedmiotowym zadaniem stalo si¢ konieczne, z uwagi na dzialania podejmowane przez jej czlonkow
organow (historycznych i obecnych), ktore do konca nie zostaly wyjasnione.

Po pierwsze zwazy¢ nalezy. ze Zarzad uchyla sie od ujawnienia rzeczywistego kosztu jaki ponidst
w zwiazku z zawarciem Umowy z PwC Advisory. W odpowiedziach udzielonych jednemu z
Uprawnionych Akcjonariuszy dnia 30 czerwca 2021 r. wskazuje na kwotg ponizej 400 tys. zi. ktora nie
koresponduje z rzeczywistym stanem rzeczy. gdyz SIMPLE ujawnito w I kwartale 2021 r. dodatkowe
wynagrodzenie dla PwC Advisory z tytutu zawarcia Umowy na kwotg prawie 3 mln. zl. ktora wezesniej
nie byla ujeta w zadnym dokumencie udostgpnianym akcjonariuszom, jak rowniez Spolka nie zawigzata

zadnej rezerwy z tego tytutu.

Po drugie., w ocenie Uprawnionych Akcjonariuszy z uwagi na powiazania osobowe oraz dbalosé o
interes Spotki konieczne jest dokonanie oceny przez niezalezny podmiot relacji z PwC Advisory.
Istnieje bowiem duze prawdopodobienstwo, ze Spotka wydatkowala — pod presja swoich akcjonariuszy
zasiadajacych w organie zarzadczym i nadzorujacym — wiasne srodki na poczet ustugi. ktore nie byla
rzeczywistym beneficjentem. To z kolei moze prowadzi¢ do powstania po stronie Spolki roszczen
wzgledem osob odpowiedzialnych za taki stan rzeczy. Roszczenia te, jak i cala sytuacja zwiazana z

wykonaniem Umowy z PwC Advisory powinny by¢ dokltadnie zweryfikowane.

Po trzecie, Zarzad Spotki na ostatnim Walnym Zgromadzeniu nie wypehil ciazacego na nim
obowigzku, i zgodnie z dyspozycja art. 428 § 7 KSH nie przedstawil na pismie informacji udzielanych

akcjonariuszom poza Walnymi Zgromadzeniami wraz z podaniem daty ich przekazania i osoby. ktore



udzielono informacji. Tym samym rowniez, staje si¢ konieczne, aby po stronie Zarzadu stworzyé

sposobnos¢ celem wywiazania si¢ z nalozonego na ten organ obowiazku.



