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Kancelaria Bieglego Rewidenta Leokadia Zagérska
25-447 Kielce, ul. Malczewskiego 28

SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO BIEGLEGO REWIDENTA Z BADANIA
ROCZNEGO SKONSOLIDOWANEGO SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO
Grupy Kapitalowej FORBUILD S.A. ZA 2017 ROK
Dia Walnego Zgromadzenia i Rady Nadzorczej
FORBUILD S.A. w Koniskich ul. Gorna 2a

Sprawozdanie z badania rocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego

Przeprowadzilismy badanie zalaczonego rocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego
Grupy Kapitalowej, w ktdrej jednostka dominujaca jest Forbuild Spolka Akcyjna z siedziba w Koriskich,
ul. Gorna 2a, na ktare skladaja sie:

1) skonsolidowany bilans sporzadzony na dzien 31.12.2017 r., kiory po stronie aktywow i pasywow

zamyka sie sumg 60 374 233,20 2t
2) skonsolidowany rachunek zyskow i strat za rok obrotowy od 01.01.2017 r. do 31.12.2017 r.,
wykazujacy zysk netto w wysokosci 3 610 773,59zt
3) skonsolidowane zestawienie zmian w kapilale wiasnym za rok obrotowy od 01.01.2017 r. do
31.12.2017 r. wykazujace wzrost kapitalu wiasnego o kwote 3 796 297,00 zt
4) skonsolidowany rachunek przeplywdw pienieznych za rok obrotowy od 01.01.2017r. do 31,12.2017r
wykazujacy zmniejszenie stanu Srodkdw pienigznych o kwote 801 863,78 zt

5) informacja dodatkowa zawierajaca wprowadzenie do skonsolidowanego sprawozdania finansowego
i dodatkowe informacje i objasnienia.

Odpowiedzialnosé kierownika jednostki dominujacej i osob sprawujgcych nadzér za skonsolidowane
sprawozdanie finansowe

Zarzad Spolki dominujacej jest odpowiedzialny za sporzadzenie skonsolidowanego sprawozdania
finansowego i za jego rzetelng prezentacje zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 1. 0
rachunkowosci (Dz. U. z 2018 r. poz. 395 z poin. zm.) (,ustawa o rachunkowosc?), wydanymi na jej
podslawie przepisami wykonawczymi oraz innymi obowigzujacymi przepisami prawa a takze statutem
Spolki dominujacej. Zarzad Spdtki dominujacej jest réwniez odpowiedzialny za kontrole wewnetrzna,
kléra uznaje za niezbedng dla sporzadzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego
niezawierajacego istotnego znieksztalcenia spowcdowanego oszustwem lub bledem.
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Zgodnie z przepisami ustawy o rachunkowosci, Zarzad Spotki dominujacej oraz czlonkowie rady
nadzorczej Spétki dominujacej s zobowiazani do zapewnienia, aby skonsolidowane sprawozdanie
finansowe spelnialo wymagania przewidziane w uslawie o rachunkowosci,

Odpowiedzialnosé bieglego rewidenta
Naszym zadaniem bylo wyrazenie opinii o tym, czy skonsolidowane sprawozdanie finansowe
przedslawia rzetelny i jasny obraz sytuaci majatkowe] i finansowej oraz wyniku finansowego grupy

kapitalowej zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami ustawy o rachunkowosci i przyjetymi zasadami
(polityka) rachunkowosci,

Badanie skonsolidowanego sprawozdania finansowego przeprowadzilismy stosownie do
postanowien:

1) ustawy z dnia 11 maja 2017 roku o biegtych rewidenlach, firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym (Dz. U. z 2017 roku poz. 1089) {,ustawa o bieglych rewidentach"),

2)  Krajowych Standardéw Rewizji Fin ansowef w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéw Badania
przyjetych uchwalg nr 2783/52/2015 Krajowej Rady Bieglych Rewidentéw z dnia 10 lutego 2015 roku

Zpozn. zm. w zwigzku z uchwalg nr 2041/37a/2018 z dnia 5 marca 2018 r. w sprawie krajowych
standardow wykonywania zawodu,

Regulacje le wymagajg przestrzegania wymogow elycznych oraz zaplanowania i przeprowadzenia

badania w laki sposb, aby uzyskac wystarczajaca pewnos¢, ze skonsolidowane sprawozdanie
finansowe nie zawiera islotnego znicksztalcenia.

Badanie polegalo na przeprowadzeniu procedur sluzacych uzyskaniu dowodéw badania kwol
i ujawnier w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym. Dobor procedur badania zalezy od osgdu
bieglego rewidenta, w tym od oceny ryzyka istotnego zniekszlalcenia skonsolidowanego sprawozdania
finansowego spowodowanego oszustwem lub bledem. Dokonujac oceny tego ryzyka biegly rewident
bierze pod uwage dzialanie kontroli wewnetrznej, w zakresie dolyczacym sporzadzania i rzelelngj
prezentacji przez Spotke dominujacy skonsolidowanego sprawozdania finansowego, w celu
zaprojektowania odpowiednich w danych okolicznoéciach procedur badania, nie za$ wyrazenia opinii na
temat skutecznosci kontroli wewngtrznej. Badanie obejmuje takze ocene odpowiedniosci przyjetych
zasad (polityki) rachunkowosci, racjonalnosci ustalonych przez Zarzad Spélki dominujacej wartoci
szacunkowych, jak réwniez oceng ogdine] prezentaji skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia co do przyszie] rentownosci grupy kapitalowej ani

efektywnosci lub skulecznosci prowadzenia spraw grupy kapilalowe] przez Zarzad Spotki dominujgce]
obecnie lub w przysziosci.
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Wyrazamy przekonanie, ze uzyskane przez nas dowody badania stanowig wystarczajaca
i odpowiednia podstawe do wyrazenia przez nas opinii z badania.

Opinia
Naszym zdaniem, zalaczone roczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe:

- przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majgtkowej i finansowej grupy kapitalowej na dzien
31.12.2017 r,, oraz jej wyniku finansowego za rok obrotowy od 01.01.2017 r. do 31.12.2017 r,, zgodnie
Z majacymi zastosowanie przepisami ustawy o rachunkowosci i Przyjgtymi zasadami (polityka)
rachunkowosci,

- jest zgodnie co do formy i tresci z obowigzujacymi grupe kapitalowa przepisami prawa i statutem Spoki
dominujacej.

Uzupeiniajace objasnienie

Nie zglaszajac zastrzezen do prawidlowosci i rzetelnosci zhadanego skonsolidowanego sprawozdania
finansowego zwracamy uwage, Ze od 2015 roku i do dnia zakoficzenia badania skonsolidowanego
sprawozdania finansowego za 2017 rok, przeciwko Spoice dominujacej i jej akcjonariuszom loczg sie
nastgpujace poslepowania sadowe glownie z powodziwa akcjonariusza posiadajacego 26,87 % akeji
i 30,29 % glosow:

1) posigpowanie z powdbdziwa BETOMAX sysiems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD S.A
oraz A. Maczynskiemu, S. Pargiele, A. Pargiele, L. Paslurczakowi o ustalenie niewaznosci umow
objgcia akeji serii D w kapitale zaktadowym spolki i nieistnienia stosunku prawnego laczacego
akcjonariuszy ze spolka w zakresie akeji serii D (sygn. akt; VIl GC 106/15);

2) poslepowanie z powddztwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD S A. ¢
stwierdzenie niewaznosci uchwal Walnego Zgromadzenia Spotki podjetych w dniu 16.07.2015 .,
(Uchwal od nr 3 do nr 13 oraz od nr 15 do nr 20) (sygn. akt: VI GC 183/15);

3) postgpowania z powddziwa Lecha Pasturczaka przeciwko FORBUILD SA. o uchylenie uchwaly
Walnego Zgromadzenia Spétki podjetej w dniu 16.07.2015 1. w sprawie wyboru czlonka Rady
Nadzorczej w glosowaniu grupami (sygn. akt: VIl GC 181/15); w postepowaniu w charakierze
interwenientéw ubacznych po stronie Spdiki swoj udziat zglosili Heinz Jammers oraz BETOMAX
systems GmbH & Co. KG oraz Andrzej Pargiela po stronie Lecha Pasturczaka; wobec cofniecia
powbdztwa przez powoda, Sad wezwal Spolke do zajgcia stanowiska w sprawie cofnigcia
powbdztwa; Spotka nie wyrazita zgody na cofniecie pozwu: Sqd oddalit wszystkie opozycje co do
wstapienia do postepowania zardwno po stronie pozwanej spoki, jak réwniez powoda - Lecha
Pasturczaka;



4)

5)

7

8)

9)

10)

postgpowanie z powodztwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD S.A. o
ustalenie nieistnienia uchwal Walnego Zgromadzenia z dnia 28.04.2014 r., 29.09.2014 1. oraz
03.11.2014 r. (sygn. akt: VIi GC 234/15);

postepowanie z powddziwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD S A. o
uslalenie istnienia uchwal Walnego Zgromadzenia Spolki podietych w dniu 16.07.2015 r.
(Uchwaly nr 16 oraz Uchwal od nr 27 do nr 29) (sygn. akt: VIl GC 238/15);
poslepowanie z powddztwa Heinz Jammersa przeciwko FORBUILD SA. o nakazanie
okreslonego zachowania, lj. dopuszczenia do stalego indywidualnego wykonywania czynnosci
nadzorczych nad dzialalnoscia FORBUILD S.A. (sygn. akt: VIl GC 89/16); Sad udzielit
zabezpieczenia poprzez zobowigzanie Spolki do zioZenia do depozytu sadowego dokumentdw
zadanych przez Pana Heinza Jammersa; FORBUILD S.A. ziozyla do depozytu sadowego
dokumenty oznaczone przez Sad w postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia; w dniu 12

kwietnia 2018 roku w sprawie wydany zostal wyrok, ktérym w caloci uwzgledniono powbdztwo;
wyrok nie jest prawomocny.

postepowanie 2 powodziwa BETOMAX systems GmbH & Co, KG przeciwko FORBUILD S.A. o
slwierdzenie niewaznosci uchwal Walnego Zgromadzenia Spolki podjetych w dniu 29.06.2016 r
{Uchwat od nr 9 do nr 16) (sygn. akt: VIl GC 15211 6), w przedmiotowym postepowaniu zlozono
wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczen'a, ktére zostalo przez Sad oddalone;

postgpowanie z powodziwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD S A
oraz Czlonkom Rady Nadzorczej {A. Maczyniskiemu, S. Pargiele, A. Pargiele, L. Pasturczakowi,
K. Kosierkiewiczowi z wylaczeniem H. Jammersa) o stwierdzenie nieistnienia stosunku prawnego
wynikajacego z uchwat od nr 22 do 26 Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spolki z dnia 16
lipca 2015 1. w sprawie wyboru czionkéw do Rady Nadzorczej Spétki (sygn. akt: Vil GC 139/16);
w przedmiotowym postepowaniu zlozono wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia;

postepowanie z powodztwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG przeciwko FORBUILD SA. o
ustalenie islnienia uchwaly Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spotki podjetej w dniu
20.06.2016 r. w sprawie udzielenia Czlonkowi Rady Nadzorczej — Panu Heinz Jammers

absolutorium z wykonania przez niego obowiazkow w roku obrotowym 2015 {sygn. akt: VIl GC
161/16);,

postgpowanie z powodziwa BETOMAX systems GmbH & Co, KG przeciwko FORBUILD S.A. o
stwierdzenie niewaznosci uchwal Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spotki podjetych w dniu
30.06.2017 r. (Uchwat od nr 9 do nr 13 oraz Uchwaly nr 15) (sygn. akt: Vil GC 165/17); w sprawie
zlozono odpowiedZ na pozew.

b



Ponadlo tocza sig naslgpujace postgpowania sadowe, w kidre zaangazowani 53 akcjonariusze Spolki:

1)

2)

3)

4)

postgpowanie o ustalenie utraty przez akcjonariuszy: Ariura Maczyiiskiego, Andrzeja Pargiety,
Stanislawa Pargiely oraz Lecha Pasturczaka prawa glosu z posiadanych akeji Spolki z uwagi na
rzekome porozumienie pomigdzy ww. akcjonariuszami (sygn. akt VIl GC 154/15); na skutek
zazalenia Sad zmienil zaskarzone postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia poprzez oddalenie
wniosku o udzielenie zabezpieczenia, tym samym przywrocone zostaly wiw akcjonariuszom prawa
glosu z posiadanych przez nich akeji; w dniu 26.10.2017 r. w sprawie wydano wyrok, ktorym w czesc
uwzgledniono powddziwo; od wydanego wyroku, przez kazdego z akcjonariuszy zioZona zostata
apelacia;

postepowanie z powddztwa Artura Maczyiiskiego (z udziatem interwenientow ubocznych Stanistawa
Pargiely i Andrzeja Pargiely) o uslalenie utraty przez akcjonariuszy: Lecha Pasturczaka oraz
BETOMAX systems GmbH & Co. KG prawa glosu z posiadanych akcji Spotki z uwagi na rzekome
porozumienie pomigdzy ww. akcjonariuszami (sygn. aki: VIl GC 277/15);

postgpowanie o ustalenie utraty przez akcjonariuszy: Artura Maczyriskiego, Andrzeja Pargiely,
Slanistawa Pargiely, Lecha Pasturczaka, Katarzyne Luczyriska, Macieja Pasturczaka, Alicje Nitek,
Maleusza Maczynskiego oraz Wiklorig Maczyriska prawa glosu z posiadanych akcji Spotki z uwagi
na rzekome porozurmienie pomigdzy ww. akcjonariuszami (sygn. akl: Vil GC 132/16);
poslepowanie z powodziwa BETOMAX systems GmbH & Co. KG o zasadzenie solidarnie od: Artura
Maczyfiskiego, Andrzeja Pargiely, Stanislawa Pargiely, Lecha Paslurczaka, Konrada
Kosierkiewicza, Grzegorza Muszynskiego, Piotra Kurczyriskiego oraz Tomasza Gierczynskiego na
rzecz FORBUILD 8.A. odszkodowania w wysokosci 8.714.000 zi (sygn. akt: VIl GC 54/1 B}, w ramach
niniejszego postepowania Sad udzielit zabezpieczenia roszczenia poprzez zajecie akeji spolki
FORBUILD S.A. posiadanych przez Artura Maczynskiego, Andrzeja Pargielg, Stanislawa Pargiete,
Lecha Pasturczaka, Konrada Kosierkiewicza, Grzegorza Muszynskieo oraz Piotra Kurczynskiego.

Ostatecznego rozslrzygnigcia i skutkéw spordw nie da sig ocenic. W zwiazku z tym nie utworzono rezerwy

na pokrycie ewentualnych zobowigzan, kiore moga powslac w razie niekorzystnych dia Spotki wyrokow
sadowych.

Szezegolowq informacje o wszystkich toczacych sig sprawach w sadzie i ich aktualny stan prawny
zawarto w czesci IV, w nocie nr 4.15 dodatkowych informacii i objasnien do skonsolidowanego
sprawozdania finansowego oraz w sprawozdaniu z dziatalnosci Grupy Kapitalowej za 2017 rok.
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Sprawozdanie na temat innych wymogow prawa i regulacji

Opinia na temat sprawozdania z dzialalnosci
Nasza opinia o skansolidowanym sprawozdaniu finansowym nie obejmuje sprawozdania z dziatalnosci
grupy kapitalowej.

Za sporzadzenie sprawozdania z dziatalnosci grupy kapitalowe] zgodnie z przepisami ustawy o
rachunkowosci oraz innymi obowiazujacymi przepisami prawa jest odpowiedzialny Zarzad Spolki
dominujacej. Ponadto Zarzad Spolki dominujagej oraz czlonkowie rady nadzorczej sg zobowigzani do

zapewnienia, aby sprawozdanie z dzialalnosci grupy kapitalowej speinialo wymagania przewidziane w
ustawie o rachunkowosci.

Naszym obowiazkiem zgodnie z wymogami ustawy o bieglych rewidentach bylo wydanie opinii,
czy sprawozdanie z dzialalnosci grupy kapilalowej zostalo sporzadzone zgodnie z przepisami art. 49
ustawy o rachunkowosci oraz, Ze jest ono zgodne z informacjami zawartymi w rocznym skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym. Naszym obowiazkiem bylo lakze ziozenie owiadczenia, czy w Swielle naszej
wiedzy o grupie kapitalowej i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania skonsolidowanego sprawozdania
finansowego stwierdzilismy w sprawozdaniu z dzialalnosci grupy kapitalowej istotne znieksztalcenia oraz
wskazanie, na czym polega kazde lakie istolne znieksztalcenie.

Naszym zdaniem sprawozdanie z dziatalnosci grupy kapitalowej zostalo sporzadzone zgodnie z
majacymi zastosowanie przepisami art. 49 ustawy o rachunkowosci i jest zgodne z informacjami
zawarlymi w rocznym skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym. Ponadto, oSwiadczamy, iz w $wielle
wiedzy o grupie kapilalowe i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania skonsolidowanego sprawozdania

finansowego, nie stwierdzilismy w sprawozdaniu z dzialalnosci grupy kapilalowej istotnych znieksztalcen.

Stefan Kowalik
Kluczowy biegly rewident Grupy
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